A Szindbdd c. filmben
Majmunka
Latinovits Zoltannal
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Am, hogy rdgtdon megtagadjuk szubjektiven régtonzstt
mentségiinket — amiért a ,.filmes Dajkat” és vele a ma-
gyar film- és televizidmivészet egy izgalmasan nivos év-
tizedét csak igy ,.pergettitk le” -, egy filmnél lehetetlen
meg nem allnunk, Kridyval szélvan, ,,darabidére’. A film-
mivészet nyilvdnvaléan nem gétfutds vagy léverseny, nem
mondhaté tehdt, hogy feltétleniil a Szindbdd volt a hetve-
nes évek magyar filmgyartasanak legkimagaslébb alkotasa.
Huszarik Zoltdn életmivének e remeke nem valaszthatd
el magyar — és nem magyar — kortdrsi kollégai legkivalébb
alkotdsaitél. De Dajka Margitrél még cimszavakban sem
lehet széIni, ha nem prébadljuk erétlen fogalmainkkal leg-
aldbb megkézeliteni azt a Majmunkét, akit 6 ezen a filmen
megteremtett. Kezdjiik taldn azzal, hogy Kridy Gyula min-
dig is kedves irdja volt — egyszer art mondta, hogy sze-
retett volna kdzelebbrdl is megismerkedni vele, de talan
szerencse is, hogy ezt elmulasztotta, mert félt volna téle.
S o Krady-oeuvre-6n belil is elsésorban a novellak ejtet-
ték meg mdr a fiatal szinésznd szivét, a mesteri Krady-
novellak, amelyekbsl — mesteri filmesek kezén — jobb, kél-
t8ibb filmek késziilhetnek, mint barmilyen j6 regénybdl vagy
kiléndsen szinmGbél. A novella — éppen az olyanok, mint
a Szindbdd-térténetek — nem koti gizsba a filmalkoto-
kat: szarnyakat ad, adhat fantdzigjuknak. Es Dajka mar
szamtalanszor bebizonyitotta, hogy képzelGereje egyene-
sen fontasztikus. Nem volt nehéz beleélnie magat abba,
hogy & Szindbdd egyik menyasszonya és — egyik — anyja.
.Szindbad” pedig nem egyszerien Latinovits Zoltan volt
akkor szamara, hanem Kridy Gyula és Huszarik Zoltan is.

Latinovitsot még a Téték idejébdl — valészind azonban,
hogy még elébbrél - ismerte és szerette. Harcolt is érte,
mar amennyire a zsenialitds és hobort erévonalaiban é186
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»szinészkiraly” megengedte valakinek is, hogy valéban
harcoljon érte. Dajka Margitot Latinovits Zoltan kiilénésen
szerette —~ megérezte, hogy ez a nagy szinésznd az élet-
ben is tamasz és anya, akinek huslevese a valésagban és
jelképesen is a szeretet itala. Eppen ezért — mivel féltette —
nem engedhette |6tdvolba az igazsagot néha igazsagtalan
modszerekkel keresd csatdihoz. Ugy képzeljik, hogy ebben
az esetben Dajka Margit és Latinovits Zoltan valésdgos
kapcsolatanak ~ az egyik részrdl az aggodo, anyai szere-
tetnek, a masikrél annak elfogaddsa, ugyanakkor a teljes
feltarulkozds kedélyes-szivélyes elhdaritasanak - elSzetes
része lehetett abban, hogy egy katartikus film szdmunkra
legpoétikusabb jelenetsora ~ Majmunka, amint szive vé-
rével, huslevessel tapldlja a tartézkodéan mosolygé Szind-
badot — megszilethetett. Kettésiik olyan — Ggy tetszik —,
mint a dragaké és foglalata. (Amelyben Dajka is, Latinovits
is egyarant k& és foglalat.)
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