Szauder tandr ur

Tollvondsok egy arcképhez

Csaknem negyed észdzada
hatvan elsféves magyarszakos
hallgatd szorongott a bdlcsész-
kar — akkor még Muizeum
korati — épiletének egyik kis
elfadotermében és a hirneves
professzort virta, akinek Orait
az ,irodalmunk kezdetei” ci-
mi tantirgybol leckekonyvébe
felvette. Kisvartatva azonban
egy energlkus fellépés, ma-
gas homloku, szigoru szemiive-
g, sz0késbarna haji fiatal-
ember jelent meg a katedran,
bemutatkozott, kézdlte, hogy 8
fogja elGadni neklink a régl
magyar irodalmat. Hatalmas
irattaskijabo6l vastag, negyed-
rét nagysagl papirkdteget vont
eld és kissé rekedtes, fatvo-
los hangon elkezdte a hoszanti
formaban gépelt sorok félolva-
sasdt. A magyar Gskoltészet,
Istvan kiraly és Gellért plis-
pok legendé&ja volt az Ora tar-
gya — az amigy sem valami
izgalmas téma ddtumokkal, ne-
vekkel, adatokkal és latin idé-
zetekkel telezstifolva a tdr-
gyias, szdraz prelegdldsban
még a legbuzgébb hallgatok-
bé) is alig tudott némi érdek-
186dést kicsiholni. Mi tagadas,
tobbszordsen csalédottak vol-
tunk,

Tanitani és tanulni

Szauder Jézset — § volt az
ifji docens — ezutan négy fél-
éven &t tanitotta nekiink a
magyar i{rodalmat, a kdzépkor,
a renesziansz, a barokk és a
felvildgosodds literaturijat, és
ma mar nem kénnyG meg-
mondani, miként valt hallgatoél
kozbnylink, érdektelenségiink
az elfadott tirgy és az elfadéb
iranti rajongdssd. Szauder ta-
nér ur ritkdn tért el 6réln
jegyzeteitl, de ha mégis, e
néhany perces szubjektiv kité-
rd emlékezetes élményiink ma-
radt.

Roppant szigortian vizsgéz-
tatott: megkbvetelte az évezd-
mok, az adatok, olvkor az 1dé-
zetek pontos tudasit, mert Ggy
vélte, az elmélyillt ismeret
csak a kor, a md és az {ré ala-

pos tanulmAnyozasin ala-
pulhat. Ezért a ,halandzedzok”
persze nem ézerettek nala kol-
lokvalni, de azt is tudtuk, ha
egy-egy tételhez egyéni gondo-
latokat, elemzd észrevételeket
fiziink, bizton szamithatunk a
j6 vagy jeles kalkulusra

Igazi, szemérmesen rejtett
miértd és mdélvezd egyéni-
eégét azonban a szemindriu-
mokon ismertitk csak meg. Itt
sem tlrte a mellébeszélést, am
szabad teret engedve az egyéni
kezdeménynek, az eredeti fel-
ismerést haldval, mar-mar tul-
zott tiszteletad:isgal nyugtdzta:
pompas Osszetoglaléi akkor
voltak igazin mesteriek, sze-
les Osszefiiggéseket feltaroak,
amikor hallgatéi is jo formait
mutattak. Ha valamelyikink
lemaradt a k6z0s munkédban
vagy hanyagul dolgozott, év-
kozben js rapporira hivta,
megprobaita kilenditeni a holt-
pontr6l, ha pedig valaki kii-
16ndsebb érdeklddést tanusf-
tott valamely kor vagy ir6l
életmQ irant, a szlikséges ki-
16n segitséget szabad idejét
nem kimélve, egyéni beszél-
geténeken szinte ranktukmal-
ta. Tobbszor is elvitte hallga-
10it & Szépmivészeti Muzeum
Régi Képtardba és eldadasait
élvezetes képzdmuvészeti, ze-
nei, filozéfiai és Osszehason-
1it6 irodalomtérténeti parhu-
zamokkal gazdagitva, mindig
arra torekedett, hogy az iro-
dalmat széles Osszefuggéseiben
is lidssuk.

Mindez azonban csak ada-
1ék egy fajéan korin elhunyt
tanar arcképéhez és talan nem
nyujt elegendé magyarazatot a
tanftvanyok rajongasara. A pe-
dagégus erudici6jat, széles ko-
rG tajékozottsagat, szigoru ko-
vetelményrendszerét a didk
ritkdn becsiili annyira, hogy
abbdl egy egéaz éEletre sz016
tanulsdgot merftene. Mindig az
emberben, a tandr emberi ma-
gatartdsdban is rejlik az a vo-
nds, amelyért 6t példaképink-
nek vélasztjuk. EQ.: ezt a vo-
nast roppant nehéz megragad-
ni, megfogalmazni. Szauder
pedag6gusi egyéniségében ta-
ldn az volt a legmegragaddbb,
hogy valésédggal megtestesitet-
te azt a gondolatot, mely sze-
rint tanftani annyi, mint két-
szer tanuini. Aki lgaz tanitva-
nya volt akar a pesti, akar a
szegedi, akdr a rémai egyete-
men, azzal a rejtett (jogos vagy
jogtalan) biiszkeséggel eleve-
nitheti fel maganak Szauder
Jozsetf emlékét, hogy nemcsak
6 tanult tandrjatél, hanem a
sziintelen{il kutaté, magat to-
vidbb m@vel6 tanir is gazda-
godott azéltal, amit a szemi-
nariumi vitdkon, vizsgdkon és
egyéni Dbeszélgetéseken didk-
jaitol hallott. Legalabb Szau-
der ezt éreztette, tudta érez-
tetni veliink.

Tanulmény Kradyrél

Ha csupdn ennyi mondani-
valom volna Szauder Jdézsef-
r8l. meglehet, hozz4 sem fogok
ehhez az irashoz, amely csak
egyetlen vonissal, igaz fontos,
a kivalo pedagdgust felidézd
vondssal egésziti ki e minden
irdant érdekl16dé tudoés arcké-
pét. A nekrolégok néhdny hete
hiven elmondtdk réla, hogy
mily remek, alkotdé tanulmaé-
nyozéja volt a felvildgosodas
és a korai reformkor irodai-
manak, az olasz literatiranak
€s az olasz—magyar kapcsola-
toknak; sz6 esett a Ciprus és
obeliszk kotetben foglalt bel-
letrisztikusan mives Gti-esszéi-
rdl is, és tdbben felemlitették
Rridy-rajongasit, Ebbe a ra-
jongasba vont be engem is, és
bilszkeségem, hogy néhany év-
vel késébb viszont mar én, a
famulus kérhetem meg: ve-
gyen részt a Krudy életmi-
kiadds szerkesziésében.

Kevesen tudtik a feivildgo-
sodas és kora reformkor filo-
16gusarél, hogy elblivdlt értbie
é8 élvezdje e szazadi prézank
kivaldsagainak is; 1949-ben
megjelent Krudy hésok cimd
kinyflatkoztatd ereji tanulma-
nya azonban felhifvta a Krudy-
sorozat szerkesztGinek [figyel-
mét munkissaginak erre a
fontos tartomany:dira is. Szau-
der Jézsef {gy az életmd-
kiadds harmadlk elbeszélés
kétetébs! (A szerelmi bivész-
inas) instrukcioival, valamint
négy alapvetd értékid esszéjé-
vel mindmadig a legértékesebb
hozzajdruldst adta Krady
munkdinak elemzéséhez, felta-
résdhoz. E tanulmanyok, ha

gondolatmenetik néha nehe-
zen kdvethetd is, dnmagukert
beszélnek és minden tovébbi
Krudy-kutatis alapjai.
Azoknak a hosszi délutd-
noknak és éjszakiba nyulo, bu-
dai lakdsin tartott megbeszé-
léseknek a tanitisal, amikor
egy-egy kitet elbeszéléselt tag-
laltuk, amikor tandcsaival
Szauder a novelldk vilogaté-
s&t Xkorrighlta — a miltba
enyésztek. Csak a sorozat kri-
tikai visszhangja — amelyre
az utolsd novellds kotet meg-
jelenése utan t{z esztendSvel
is varni kell —, nyijthatna
eligazitist e gyGitemény eérté-
kérél. Itt inkabb csak néhiny
adalékra, idézetre szor{tkozom.

Adalék? Széntszdndékkal
hasznilom ezt a régies kifeje-
zést: Szauder Jomef volt
ugyanis akkor az egyetlen ta-
nArunk, aki azzal is t8rdddtt,
hogy a filolégiat aprémunka
fortélyait megismertesse diik-
jaival. Keseregtiink is sokszor,
ha egy-egy mfvet minucibzu-
san ki kellett céduldznunk, és
Szauder nem fogadta el a tes-
6ék-14s5ék munkat. Olyan, a
témiéra, a lel6helyre és a leg-
fontosabb adatokra vonatkoz6
céduldkat készfttetett, ame-
lyekhez hasonlékat garmadé-
val késdbb FS utcal lakisin
is lathattam; egy-egy md ala-
pos elemzését csak e feljegy-
zések alapjin tartotta elké
zelhetdnek. A Kridy-katetek-
kal kapcsolatos megbeszélése-
ken i8 csak {lyen cédulikkal

felfegyverkezve jelenhettem
meg — kilénben széba eem
allt velem.

Am a gyakorlat] segftségen
tdl széban és {rdsban sohasem
mulasztotta el, hogy maésokat
1s kedvelt Kridyjdnak életmi-
vét feltar6 tanulmanyokra
buzditson. A romantika 1itjdn
efm( tanulméinykstetét példdul
1962-ben , Baratl szeretettel, a
Kridy-monogrédfia reményé-
ben is” dedikélta.

A latomds igazsdga

Munkatarsként még szigo-
ribban birilt, mint koribban
tanftvanyaként. Mindezt sem-
mijvel sem {llusztrilhathdm
jobban, mint 1966-ban {rt leve-
1ének részleteivel. Ebben megz-
koszdni, hogy megkildiem ne-
ki az Almoskényvet. majd igy
folytatja: ,,Azt hiszem, sz ala.
poz4s elég szildrd tov4dbbi gon-
dolatmenetekhez. TObbesszi-
mot {rok, mert éppen tanlmai-
nyod bizonyos ellentmondésa
kyvetkeztében tsbbféle to-
véabbfejtés volpa lehetséges...
Te is 1dézed (én is 1déztem,
kétszer is) a Mennyit szeret-
tem volna frni, ami igaz! Sem-
mit sem {rtam, csak szinhazug-
sdgokat — kezdetd szakaszt az
Aranykézutcat szép napok els-
szavabél. S ugyamigy ottha-
gyod vele az olvasét, mint én
tettem. Rabizod, gondolja csak
azt, ami ldtszolag e nyilatkozat
teljes jelentése: realizmus fe-
1811 kemény &nbirdlat’. Nos,
kezdek rajdénni, hogy nem csalk,
vagy talidn nem is errdl van
ez6. Hanem arrél, hogy az &rii-
let, a delirium, a laitomds ma-
vészi igazsiga 4llt ndla maga-
sabb fokon, s azt nem érte el.
Milyen embereket nem mert
leirni, pedig ismert?! Hétha a
hoffmanni, Jean Paul-j réme-
re gondolt, amelyek l4togat-
tdk? A kérdéssel mindenesetre
szembe kell néznlink, ée telje-
sen el kell vetnlink azt a (ta-
nulményodban elég hatdrozot-
tan kisértd) gondolatot, mely
pszichologisztikus médon (vi-
paszt keres az frd, feledést
stb) tolti ki a deduktiv-dog-
matikus (rlapszabvanyt (elsd
&zempont: haladéds, kbvetkezik
beldle: realizmus, tovabbé: ha
nines, mentsitk s magvardzzuk
annak fenntartisival az 4lmot,
a sziirrealizmust. — De mi van,
ha éppen az dlom adja a rea-
lizmusnak wmér semmiképp
sem nevezhetd mivészetet).
Niillad nem egyszer(sidik le
fgy a kérdés, s&t nagyon is ko-
moly kezdeményezés 14tszik a
tnnulméanybsl. De er8sebben
kellett fogalmaznom. hogy a
még kisértd veszélyre figyel-
meztesselek.”

Most kerfll nyomddba a
Szépirodalmi Kiladéndl készfi-
18 1) Kridy életm@sorozat elsl
kdtete. Ezen dolgozunk, de mar
Szauder Jézsef nélkill, rdézett
levele és 8sztdnzd emléke ey~
szerre megkdnny{t{ — és meg-
nehez{t! dolgunkat.

Barta Andras



