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Krady, aki a XX. szazadban az els6 vilaghaboru utani
mivészvilag egyik legnépszer(ibb és csaknem rajongasig
szeretett alakja volt, nemcsak kiilonds viselkedésével
(tartézkodd ember volt, am hodito és galans kalandok is
fliz6dtek a nevéhez), hanem irodalmi muiveinek egyéni
targykorével és légkorével, ir6i beszédmuivészetének
egyéni vonasaival is kiilénbdzott kortarsaitol. A halala 6ta
elmult bd hét évtized nem fakitotta el az utols6 (befe
jezetlen) regényében a latomésos sziirredlis stilus tor
malasi moédozathoz eljuté irémivészt. Krady mintegy
hatvan regényt irt, csaknem haromezer novellat és egye
beket is. A kommunista id&szak kulturdlis viszonyai k&
z06tt ezeknek egy részét az életmikiadasbol ki kellett
hagyni, s csak az utdbbi években jelentek meg a Balassi
Kiadonal. Kelemen Zoltan Krudy Gyula torténelemi targyu
regényeinek, novellainak és Gjsagcikkeinek vizsgalatara
vallalkozott abbol a szempontbol, hogy megallapitsa,
milyen torténelmi alapnézetekbdl, milyen hagyomanyok
hoz kapcsolédva hozta ezeket létre az ir6. A nagy terje-
delm( életm(bdl Kelemen jelen konyve targyanak a
torténelmi targyl regényekre vald szlkitése ésszerd
eljaras.

Kelemen Zoltan tanulmanykotete hét fejezetre oszlik.
Az igeretes irodalomtdrténészi palya els6 szakaszaban
lev6 szerz6 (j tanulmanykotetének bevezet6jében
elmondja, hogy Kozép-Eur6pa térségében a szellemi
kaland kiilonds fontossagot kaphat. E szellemi kaland az
irodalmi alkotas befejez6 folyamatanak végsé részében,
az olvasasban valésul meg. Az olvas6 a muiveket mint
kulonféle jeleket olvassa ©Ossze, foglalja egybe, vagyis
bizonyos nyomozast végez: az irodalomban Iév6 jelen-
ségeknek szamos szempontbdl valo (esztétikai, torténeti,
tudomanytorténeti és igy tovabb) megvizsgalasat.

Kridy a csaladtorténetet Osszeforrasztjia a nemzet
torténetével, a meséket, mitoszokat, regéket, a nemzet-
tudatot alapité és erGsit6 torténeteket a pletykakkal,
hiresztelésekkel, ezaltal hoz létre egy er6sen mitikus
magantorténelmet. Nos, ez utdbbit kivanja Kelemen Zol-
tan tanulmanyozni. F6ként azokat a Krudy-miuveket vizs-
galja, amelyekkel az eddigi Krady-kutatds kevéssé
foglalkozott. Részletesen elemzi az 1920 és 1930 kozott
keletkezett ,Kiralyregények" vagy ,Harom kiraly" cimeken
ismeretes négy regényt (Arnyékkirdly, Mohacs, Feslett
kirdly, Az els6 Habsburg), A magyar jakobinusok (1910),
A templarius (1925), A Magyar Kdztarsasag Almanachja
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mitikus torténet

(1988-ban jelent meg!) és a Kossuth fia cim{ munkat
(amely 1976-ban jelent meg).

Kelemen az Arnyékkiraly ciml széveget nemcsak a
harom regényt tetralégiava bdévité darabként, hanem a
mitoszalakitds szempontja miatt is vizsgalja. Ugy latja
ugyanis, hogy a regénykompozicié ,a magyarsag és a
magyar fold, az orszag és a nemzet mitoszat teremti
meg. A mitosz foalakja, a regények f6&szerepl6je, Habs-
burg Maria, aki ezuttal nem annyira a Habsburg kiraly-
leany, mint inkabb a magyar Nagyboldogasszony (Sziiz
Maria) kultusz megtestesitje, a félig pogany, félig
keresztény magyar mitosz kdzponti alakja" (9). Trianon
utan Kridy maganmitosza szerint az él6 személyként
felfogott nemzetet szétszaggattdk, s ezért a magyar
hatalmi korok a felelGsek, s ezzel egyutt az ir6 a tébb
mint négy évszazadig gyulolt-megtirt-szeretett Habs-
burg uralkodéhaz mitoszat bontja le. A Habsburg-haz
uralkodasabél Krady szerint a szakralitas hianyzott, hatal-
mi impotencidjuk kovetkeztében Claudio Magris is - aki
mar évtizedekkel ezel6tt foglalkozott a Habsburg
mitosszal Salzburgban megjelent kényvében - a hivatal-
nokmitosz és a kedélyes kispolgar mitoszanak otvozetét
latia a Habsburg-hazban. Ujsagcikkeket, riportokat, kar-
colatokat tekint at a tanulmanyiré, amelyekben Krady, aki
szemtanuja volt |. Ferenc Jozsef temetésének, IV. Karoly
koronazasanak, minderrél szo6t ejt. Foglalkozik Kelemen
Zoltan a torténelmi regény problematikajaval; a szépiro-
dalom és a torténelem (tudomany) kapcsolataival, érdek-
li a nemzettudat és vele 6sszefond6d6é 6nazonossag-tudat
problematikaja. Ferenc Jozseffel voltaképpen a XIX.
szazad mult el s az a Magyarorszag is, amely e szazadé
volt. A patriarchalis szellemd monarchia kisszeriisége a
csaszar, illetéleg az uralkod6hdz mindennapjainak
rajzaban tarul fol (78). - A csaszar oregedését ironikusan
abrazolja egyik novellajaban Krady: a csaszar fején a
katonasapka egyre nagyobb lesz, ahogy alatta a csaszar
egyre jobban Osszemegy, mig végil egy gyermekko-
pors6nal nagyobb ladabol fogadja az utolsé katonai
tiszteletadast az Istvan-démban. Altalaban Krady gy ir a
dinasztiarél, mint egy él6 szervezetrdl, amely szazadokon
at kisérte a magyar torténelmet (134).

A magyar Maria-kultusz Krady miveiben kiemelked6
fontossaggal van jelen. Mar az ir6 szellemi fejl6désére
nagy hatassal Iév6 muiveit nagyanyjanak, Marianak neve
is inspirativ e tekintetben. S az f6ként a nemzeti hagyo-
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many, mely szerint Szent Istvan annak idejen, miutan az
ifi Imre herceg meghalt, folajanlotta az orszagot az
istenszilé Szlizanyanak, bar egyes vélemények szerint
Szent Péternek ajanlotta, amint erre kés6bb ki is tér
Kelemen Zoltan (199). A Maria-tisztelet a gyakran leirt
bucsujarasok, kegyes zarandoklatok kapcsan mutatkozik
meg Kelemen véleménye szerint a Krady-mivekben,
tovabba abban, hogy a magyar lanyokat, asszonyokat az
ir6 tobb mivében is Sz(iz Maria lanyainak tekinti.
Kelemen az N. N. a Napraforgd es egyes Szindbad-no-
vellakat elemez e szempontbdl. Habsburg Maria es
Jagello Lajos kdzott hasonld a viszony a Mohacs cimd re-
gény témajat Gjragondol6 egyik novellaban (Vaci utcai
holgytisztelet): ,Maria, mintha te volnal az apam, az
anyam, az orszagom. Az oldaladon, ahol a szived ver: ott
van Buda [...]" (152). A kétet egyik tanulmanya - Ki volt
Maria? - fel is dolgozza ezt a kérdéskort.

A Falanksag es anarchia cim( fejezetben irja meg a
szerz®, hogy a hataloméhség fogalma Kradynal egyiitt
jar a testi faldnksaggal. A Festett kiraly cimd mdben ,mar
nyoma sincs a Jagell6k inyenc vacsorainak, a vadasza-
tokat kovetS reneszansz mértékl lakoméaknak. Mindenki
ott és annyit zabal, amennyit es ahol tud. Szapolyai a
szamara készilt izletes bogracsgulyas elfogyasztasa utan
meg arra a hitvany - es valdszinlileg beteg - diszn6husra
is raveti magat, amelyet a szdl6sziireteloknek készitenek.
Az orszagban nincs tobbe eletrend, tehat etelrend sincs"
(187). Az Arnyékkiraly cim( regényben Dobzse LaszI6, a
kirdly a magyar arisztokraciat agy szidalmazza, hogy a
thlzasba vitt étkezés hasonlatait alkalmazza rajuk. A
nemzet egészsége és az egyén egészsége ilyenképpen

Osszefiigg az irénal. A szerz6 érdekes kitér6je annak

taglalasa, hogy a legendasan nagyevo es etlapbéngész6
hirében all6 Krady egyik lanyanak feljegyzése szerint
nagyon keveset evett, s az ételek nydjtotta dromoket
meselessel idézgeti, ,beavatja olvasojat a becsi csonthus,
facanmadar vagy meleg tepertd izenek, zamaténak
finomsagaiba, s az izekkel felbukkand, regen volt em-
lékekbe, szetfoszlott hangulatokba" - tegylk hozza:
hasonl6képp all a dolog Proust hires, teaba martogatott
madeleine siteményének efféle hatasaval. Ugyanakkor
Magyarorszag nepe - mint a Maria kirdlyné Pozsonyban
cim( novelldban Maria asztalanal a nemesek - evésbe és
a hajdani boldog étkezések emlékeibe menekiilnek
Trianon utan, s mintha az evés ritusaval megidézhetnék a
tovat(int Magyarorszagot (196).

A sokat iré Krady egyik gyengébben sikertlt mivével,
A magyar jakobinusokkal foglalkozé részben Kelemen
Zoltan elmondja, hogy Krudy ugyan e regényét is torté-
nelmi kutatassa! alapozta meg, pontatlansagai ellenére is
torténelmi regénynek tartand6 (224), s olyannak, amely-
ben Krady ,konkrét id6ben és térben felbukkand
torténelmi viziét ir meg" (226).

A fenti vazlatos bemutatas nem csupan a terjedelmi
korlatoknak a kovetkezménye, hanem Kelemen Zoltan
koényve bbseges anyaganak is, hiszen a Krady-irodalom-
ban eddig nem részletezett szamos kérdést érint, ame-
lyeket a kutatas meg bizonyara gorcs6 ala vesz tovabbi
megtekintésre, amely megtekintés révén mindenképpen
gazdagodik a Krudy-olvasék tabora is, a magyar iro-
dalomtudomany is.

(Irodalomtudomanyi Fiizetek, 755 sz,
Argumentum Kiadé, 2005)
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