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A korstiluskutatas idOszerld kérdései kozé tartozik, hogy a tartalmi szem-
pontok figyelembevételével hogyan fedhet6k fel az egyes stilusirdnyzatokra
jellemz6 nyelvi jegyek. A légjarhatdébb Gtnak az latszik, ha a korszerd iro-
dalom- és nyelvelméleti moédszereket alkalmazva az egyes miveket, illetve é-
letmiveket komplexen elemezzik, s ezutan vonjuk el a kbdzos tartalomra, han-
gulatra stb. jellemzd nyelvi jegyeket. A szazadfordulé-szazadeld stilusi-
ranyzatainak kutatasahoz kivan hozzajarulni a dolgozat, amely egy iro élet-
mivének egy részét vizsgalja: Krady Szindbad-novellait, illetve példaként
egy Szindbad-novellat, és a felfedett stilusjegyeket, a szdveg makro- és
mikrostruktarijanak, valamint tdébb novella szuperstrukturajanak jellemzéit
igyekszik beilleszteni egyrészt a novella miifaji valtozatainak, masrészt a

szizadeld stilusiranyzatainak rendszerébe.



A stilusiranyzat-kutatas médszereir6l

1. A stilusiranyzatok kutatasanak egyik legtobbet vitatott kérdése

a vizsgalatokban alkalmazott mddszer. Fehér Erzsébetnek "Az irodalmi
iranyzatok kutatasanak elméleti és mddszertani megalapozasa a magyar
irodalomtudomanyban” cimi kéziratos dolgozata igen alapos attekintést
ad az idevonatkoz6 véleményekrdl, és hatarozottan megfogalmazza Martinké
Andrasra, S6tér Istvanra, Vajda Gyorgy Mihalyra, Por Péterre és Bojtar
Endrére hivatkozva (Fehér é.n., 43-4.), hogy "Nincs mlivek feletti korsti-
lus (...), az irodalomtudomany (...) az egyedi mivek kodzds jegyeibdl
rajzolja meg az alkot6é egyéni stilusat, majd tobb egyéni stilus kodzos
vonasaibol épiti fel az iranyzati stilus modelljét" (Fehér é.n., 43.).
Tobb iranyzat nyilvanval6é egyidejl jelenléte esetében végképp csak ez
a modszer lehet célravezetd6. Krudy Gyulaval kapcsolatban a toébb kotetre
rugé elemzés és kritika az impresszionizmustol kezdve a szecesszios,
a szlrrealizmuson at a szimbolizmusig sokféle stilusiranyzatrél beszél,
célszerld lehet tehat eldszor tdébb mivét onalldan, majd egymassal Ossze-
vetve elemezni, végiul mas, e korszakbdl valdé mivekkel &6sszehasonlitani,
és kiemelni a kozos jellemzdket.

2. "A kommunikacidéra vonatkoz6 Ujabb ismeretek alapjan az irodalom-
elmélet az elbeszél§ személyét (a feladot), mibeli helyzetét, az altala
elmondott torténethez (a kozleményhez), valamint olvas6jidhoz (a befoga-
doéhoz) valo6 viszonyat az epikusm(i strukturald tényezéjének tekinti"
(Fehér 1983,92). Ennek a kérdéskornek a megkdzelitéséhez Borisz Uszpenszkij-
nek A kompozicid poétikdja ciml munkaja ad segitséget (Uszpenszkij, 1984).
A nézdpont problémaja szerinte "kozponti kérdésnek szamit a mdalkotasok
amelyek kozvetlen kapcsolatban allnak a szemantikaval (azaz a valdsag
denotatumként fellépd valamely részletének bemutatasaval; ilyenek példaul
a szépirodalom, a képzémlivészet, a szinhidz és a film (...) a néz6pont
problémaja kozvetlen Osszefiiggésben van azokkal a miivészeti agakkal,
amelyekben az alkotdsok a meghatarozads szerint kétsikluak, azaz megvan
bennik a kifejezés és a tartalom sikja" Uszpenszkij, 4-5). Markiewicz
(Markiewicz, 1968.) és Bahtyin (Bahtyin, 1976.) szerint is az elbeszélés

nézépontja és az ennek megfeleld koézléstipusok a mi kompozicids elemei.



/A téma részletesebb kifejtését Id. Raisz (é.n.) 19-20.) Krudy mivei,
illetve a Szindbad-novellak esetében kilondésen hasznosnak figérkezik a
nézépont felbli megkodzelités, hiszen kivalt az utdbbiakban a mi alapvetd,
meghatarozo jellemvonasa az elbeszéld allandé jelenléte. Eppen ez a kettds
feladdra (elbeszéld - szerepld) épité jelleg hatarozza meg a Szindbadban

a szerkezetet is, ezen belul a tulajdonképpeni cselekménytelenséget,

a jellemek Osszemosddd rendszerét, a targyak és a helyszinek szerepét,

az i1d6t, valamint a szdvegegység kialakitasdban részt vevé stilusformat

is, amelynek egyik eleme a kozléstipus.
Il. A Szindbad-novellak

1. A Szindbad-novelldk fontos helyet foglalnak el Krudy életmlvében,
jelentdségikben és i1d6ben is: i1rdéi mikddésének nagy részét végigkisérik,
hiszen a torténetek 1911 és 1933 kozott, folyamatosan keletkeztek. Az
elemz6k altalanos véleménye, hogy Krudy Szindbadban talalta meg egyik
alakmgsat, akivel azonosulva szemléli emlékeit és a kulvildgot. A novellak
témgjat, hangulatat Schopflin Aladar igy foglalja dOssze: 'Szindbad, az
ezeregyéjszaka kalandos hajésa alarcaban maga az irdé jarja be még egyszer
azokat a helyeket, ahol forrongd, az életbe vezet6 utakat keresd fiatal-
kora éveit toltotte...Utjaiban Ujra kigyulladnak szivében a régi langok,
Ujra atéli a régi banatokat, megismétli a maga egész ifjusagat, de nem
az egykori friss, tombol6 étvaggyal, oOntudatlan naivitassal, hanem a
tudatossag bagyadt melankoligjaval, amely halk, borongd mélazassa oldja
fel elbeszélését, letompitja szineit, hangulatta hidti a hajdani langola-
sokat" (idézi Kozocsa 1985, 835). Csupa tompa szin és hangulat tehat
a Szindbad-torténetek sora? A lazan egymashoz kapcsoldédé novel ldknak
cselekményik valéban alig van, de az emlékezés soran vagy két emlékezés
kdézben felbukkand gondolatok, legtébbszor sajatos szabad asszociaciok
tobbet mondanak azért, mint a puszta hangulat. A novelldk hangjarél is
szamtalan jelz6t irtak mar le: melankolikus, nosztalgikus, &almodoz6 stb.,
de nagyon talédldéak Kemény Simon szavai a Magyar Figyel6ben az 1911-ben
megjelent Szindbad ifjusagarol, melyek szerint: "egyenletes, nyugodt,
életrél, halalrol, jordl, rosszrél szolva mindig egy regiszteren marad...
és mindig folotte van annak, amirdl beszél"™ (idézi Kozocsa 1985, 834).

A novellédkra altaldban érvényes ez a kissé tavolsagtartd szemléletmdd,



amely Kkiindulépontja lehet a mivekben allandéan jelen 1év6, de néha folerd-
s6d6 ironikus-6nironikus hangnak.

A Szindbad-novelldk ennek az elbeszél6 mifajnak nyilvanvaldéan nem
a klasszikus, érdekes cselekményre, érzelmi csucspontra épitdé tipusat
képviselik. Sokkal kozelebb allnak a szazadfordulén és a szazad elején
kialakuld, illetve kialakuloban 1évd, "modern'™, lirizaldédott novellahoz,
amelyben a cselekmény helyett a hangulatok és reflexiok uralkodnak, az
iré6 személye, véleménye, érzései, tehit szubjektuma kozvetlenebbil jut
kifejezésre, mint a klasszikus novelldban (vo.: Raisz é.n. 1-2; Gaspéari
1983, 78; Murvai 1976, 90-1.)

2. Az egész Szindbad-ciklus figyelembevételével vizsgaltam 6t novellat
részletesen: a kompoziciot alakitd tényezbket a mivek kulonbdz§ szintjein
(eszmei, tartalmi, formai szint), az elbeszél§ nézbpontjabdél kiindulva.

Az ot novella a kovetkez6: A régi hang (1911); A szerelem vége (1911);
Az éji latogatd (1915); Az ecetfak pirulasa (1915); Tajékoztatas (1915).
Mindegyik a ciklus megjelenésének az els6 éveib6l vald, idbben ezek esnek
egybe leginkabb a kutatécsoport altal vizsgalt korszakkal. A dolgozat
viszont csak egy novellat dolgoz fel (Az éji latogatd), mivel az 1roi
kozlés (a tartalom) és a médszer (a stilus) egységét csak egy és ugyanazon
mlvon tudja érzékeltetni. A példaanyag is ebb6l a torténetb6l szarmazik,
az altalanositasoknal viszont figyelembe veszem a tobbi novella jellemz6-
it is, hogy a Szindbad-novellak 'szuperstrukturjananak" a jellemzfit
kdérvonalazhassam (V0. Balazs 1985, 323-45).

I11. A globalis kohézidé kompozicids elemei

1. A novelldk &ltal hordozott f6 gondolat amilt visszaidé-
zésével kifejezett sovargas valami szép, alomszer( utadn, ami viszont
mar visszavonhatatlanul elmilt. Témaja a férfi és n6 viszonya, amely
éppugy nem harmonikus, mint a torténetekben szerepld, latszélag mellékes-
ként megjelend tarsadalmi viszonyok sem azok. Az uralkodé hangulat
a témabol kovetkezben is nosztalgikus. A malt visszadlmodisanak hangulatéat
azonban realisabbd teszi, a vald élethez kapcsolja a finom irdnia, illetve
onironia, amely azt sugallja, hogy a régi utani sovargas, a régi élmények,
érzések folidézése nem hoz az irbénak igazi megnyugvast, jaték marad csupan.

2. A novelldknak szinte nincs cselekmény ik . Altaldban
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két ember kapcsolatarél, ismeretségérdl, taldlkozasarol szdélnak, és effek-
tiv cselekvés nem igen fordul eld bennik. Az éji latogatoban a halott
Szindbad egy este elhagyja a temetdt, visszatér egyik régi szerelméhez,
Fruzsindhoz, és beszélgetnek. A "cselekmény" csak keretill szolgal ahhoz,
hogy altalanosabb dolgokrol, férfi és nd viszonyarol, gonosz, rosszindu-
latl, kicsinyes, vagy csak egyszerlien esendd emberekrdl beszéljenek.

b. A jellemek rendszere a lirai jellegbhdl addédbéan egyszer(-
en attekinthetdé. Az egyszalu cselekmény alland6 féhGse Szindbad, az alom-
lovag, a n6k idedlja, aki vissza-visszatér régi szerelmei szinhelyére.
Visszaidézi emlékeit, sokszor szembesiti a jelennel, és altaldban rezig-
naltam veszi tudomasul, hogy minden, ami szép és j6, az elmiult, régen
volt. Szindbad jellemérdl konkrét dolgot nagyon nehéz megtudni, hiszen
az 1ro, akinek néz6pontja gyakorlatilag egybeesik h&séével, nem mond
rola itéletet. Abban a groteszk elemben, ahogy néha az 6regedd Szindbadot
lattatja, van mar allasfoglalds: ironikusan, tehat onironikusan is szem-
1éli a vénuld lovag alomhajhdszasat. A n6k, ha Szindbaddal beszélnek,
altaldban a legjobb, legszebb férfit Gnnepik benne, legfoljebb hidtlen-
ségét vetik a szemére. Megtudjuk a torténetekb6l, hogy szereti a néket,
szeret szeretni, szeret hoditani: 'Minden szeretett, ami hazugsag, illu-
zi6, elképzelés, regény" - mondja réla a T4jékoztatds ciml, a Szindbad-
torténetek lényegét tartalmazé novella. Csupa elvont, lelki tulajdonséag
jellemzi tehat, nincs benne tettvagy, céltudatossag, cselekvése kimeril
abban, hogy elsétal vagy elutazik a hélgyhdz, aki éppen eszébe jutott,
de nem is annyira 6ra kivancsi, mint az emlékeire. Az 6reged§ Szindbadban
viszont van egyfajta bolcsesség, amely lehet6vé teszi, hogy szinte egy-
kedvien idézzen fol régi érzelmeket. Az éji latogatdé Szindbadja kedvet
kap a szoknyabolond nagybacsitél, aki a temetdben kriptaszomszédja, és
meglatogatja azt a helyet, "hol életében a legboldogabb volt'". Miutan
engedélyt ad Fruzsinanak, hogy uUjra férjhez menjen, kiabrandultan, kedvet-
lentil, Osszetort Oregemberként tavozik.

A masik alland6 szereplé a n6, akit hol H.Galamb Irmanak, hol egy-

szerlien csak Fruzsinanak vagy Fannynak hivnak. A kett6s néz6pont az oka,
hogy az iré nem objektiven, hanem Szindbad szemivegén keresztill szemléli

a n6ket, csak azt mondja el rdluk, ami Szindbadnak fontos. Ezért nem
kidolgozott jellemek, tulajdonsadgaik a h6s gondolataiban, toredékesen
villannak fol. Jellemz6 viszont beszédik: Szindbadhoz hasonléan altalaban
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6k sem"beszélgetnek™, hanem befelé fordulva magukrdol mesélnek. Kozlékeny-
ség tekintetében 6k vezetnek: nem mulasztjak el folsorolni hajdani hodi-
tasaikat, dicsekedni szépségukkel, s panaszkodni a hitlen férfiakra.

Ez a nyiltsag, Oszinteség, az 6rok ndi tulajdonsagok vallalasa mindennapi,
realis emberekké teszi 6ket. Kulsejuket, korukat - természetesen csak
korulbellil -, esetleges tetteiket azonban az ird, illetve Szindbad mondja
el. Kilsejuk leirasdban sem torekszik teljességre: vagy a Szindbad szamara
legigéz6bb részletekkel éri be, vagy pusztidn a ndi toalett darabjait
emliti:

"Szindbad figyelmesen megnézte az asszonyt. A homloka és a szeme,

hatra fésult fodros, fekete haja és az arnyék hosszu szempillai

alatt: a régi."

A n6i oltozkodés kellékei magukban is képesek folidézni magat a
nét, ereklyének szamitanak:

"(...) a polgari holgyekt6l hajszalakat, zsuzsukat, zsebkendéket,

harisnyakotéket kért emlékbe."

[EySEIDAEOi» latogato hdésnéjérdl megtudjuk, hogy midta Szindbad
elhagyta, nagyon szerencsétlen lett. Kedvesén kivil elvesztette férjét
és gyermekeit, és az a legnagyobb gondja, hogy a szomszédok minden lépé-
sét figyelik. Azt latja megoldasnak, ha Ujra férjhez megy, és ehhez annak
a férfinak az engedélyét kéri, aki a legjobb volt hozza.

A novelldkban fel-felbukkannak 0)sllékszeregl6k, akikrél szinte
semmit sem tudunk meg, csak statisztalnak Szindbad és a n6 talalkozasa-
nal. llyen Az éji latogatdban a kartyavetdnd, aki megjosolja az asszony-
nak Szindb&d érkezését, valamint a dajka, aki &télte asszonya szenvedé-
seit, és most kicsit félve ugyan a kisértett6l, de beengedi Szindbadot
a hazba, ok realis figurdk, ahogyan realisak a Szindbad emlékeiben fol-
idézett falusi kantorok, tanitdék, gavallérok, falusi kisasszonyok, vidéki
szinészn6k, szobaleanyok stb. - a tarsadalom kiulonboz6 rétegeinek jelleg-
zetes alakjai, de mindannyiukra érvényes, hogy tipusként és nem egyéni-
ségként jelennek meg. A nagybacsi viszont, aki a kriptdban Szindbad mellett
fekszik, sok szempontbol hasonit Szindbadra: életében fontos szerepet
Jatszottak a nék, s halala utan is velik foglalkoznak a gondolatai.

A szerepldk neve altaldban jellemez, a Szindbad-novellakban viszont

inkdbb hangulatot teremt. J. Soltész Katalin véleménye szerint talan
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a nevek kotik Krudyt leginkabb az impresszionizmushoz.* a Szindbad névre

asszocialé ezeregyéjszakai hangulatok villannak fol a Krudy-héssel kapcso-
latban. Ha azonban elismerjik, hogy Szindbad nem pusztidn hés, hanem alak-
mas, akkor ennek a névnek a valasztasa azt is jelenti, hogy Krudy maga

is vallalja az utazast, kalandot, kockazatot kedvel6 mesei héssel azono-
sithatd tulajdonsdgokat. Az egyeleml, a mindennapi életben hasznalhatatlan
név alkalmas arra, hogy olyan embert jeloljon, aki csak az almok, a mesék
vilagaban érzi joél magat, a valddi életre szinte alkalmatlan - ezaltal

a Szindbad név Ktudynal magdban hordoz valami ironikus-6nironikus szine-
zetet is.

A n6k neve valtozatos a Szindbad-novellékban, érdemes lenne Ossze-
gyljteni Oket. Tlzetesebb névtani vizsgalat nélkil is nyilvanval6é azonban,
hogy a Fanny, a Fruzsina, a Fldéra, az Irma, a Malvin, az Ibolyka, a Georgina
stb. kilonb6z6 tipust, de mindig igazan néies holgyet jelol. S bar adatom
sajnos nincs ra, de a korabeli névdivathoz képest is kissé régiesnek,
divatjamultnak sejtem 6ket. Az éji latogatd h6ésn6je Fruzsina, neki azonban
vezetékneve is van: Kecseginének hivjak, amely bar a férje neve, mégis
a szépasszony jellemérdl arulkodik, nemkildonben az AranykeblG ragadvany-
név, amelyet bizonyara nem véletlenil kapott a varoska lakoitél.

A mellékszerepldknek ritkan van nevik, ha igen, akkor Krudy szamara
valami kevésbé romantikus: Teréznek hivjak Az éji latogatdéban Fruzsina
O0reg dajkajat.

c/ Az embert korilvev6 targyak kozlil csak azoknak van jelen-
t6ségik, amelyek Szindbad szamara fontosak, ezek viszont kiemelt szerepet
kapnak, szinte szereplékként jelennek meg. Ilyenek a néi 6ltézkddés apro
jkellékei, amelyek a mualtat idézik fol, ugyanigy a mult hangulatdt teremtik
meg a régi targyak, pl. képek (A szerelem vége), és az ifjusigot mar-
mar szimbolikus erével felelevenitdé , egykor divatos darabok Szindbad
ruhatarabol: a kecsegeorru cip6, a Lavaliere-nyakkend6, a magasan Kiva-
gott fehér mellény.

A természet targyai is mint hangulatteremtd elemek jelennek meg:

Joz 6szi fak (Az ecetfak pirulasa), az 6szi szél, a hofavas (T4jékoztatas)
‘az elmalas, illetve az érzelmi viharok hangulatat festik ala, Az éji
latogatéban a "térdig ér6, friss ho" az egykori nyugalmat, a visszavagyott
Jboldogséagot idézi fol.

;*Elhangzott az ELTE BTK Magyar Nyelvi Tanszékein mikoéd6é stiluskutato
csoport 1985, oktbéber 16-an tartott Ulésén.
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d/ A szereplOket korilvev6 helyszinek valtozatosak, de
hatarozatlanok. Némelyik csak egy-egy pillanatra tinik fol, a "cselekmény"
szinhelye viszont altaldban elmosodott. Pontos leirast sosem kapunk roluk,
legfoljebb néhany targyrél és a hely hangulatardél. Hogy varosban vagy
faluban, a f6évarosban vagy egy vidéki kisvaroshan jatszédik-e a torténet,
altaldban kideril. A f6varosi helyszinekr6l mar azt is tudni lehet, hogy
Pesten vagy Budan, a Vizivarosban vagy a Tabanban talalhato-e (pl.:

Pest és Budan a Krisztinavaros a szinhely A régi hangban, a Taban és

a Vizivaros Az ecetfdk pirulasaban). Sokszor azonban egyszerien '"valahol"
Magyarorszagon jatszodik a novella, mint Az éji latogatd is. Csak onnan
derul ki, hogy egy varoskaban vagyunk, hogy a torténet elsd részének

a helyszine a krigta, a masodik részé pedig Fruzsina_hazanak_a_kertje
és_a Az emlékezés kozben felvilland helyszineket is csak
megnevezi, de nem irja le: kisvarosok, sétanyok, tanciskola, Zzarda stb.
suhannak el a szeme elétt, s ezek nem annyira foldrajzi, mint hangulati
killonbségeket, tavolsagokat jeleznek. Az ilyen egymastél hangulatukban
alapvetden kiulonb6z6 helyek, mint példaul a tanciskola és a zarda, pola-
ritasukkal oOsszefoglald jelentést sugallnak egy kis hatarozatlansaggal:
ezek a dolgok mindenitt, illetve akarhol torténhetnek.

e/ A Szindbad-torténetek 1 d6szerkezete kevéshé bonyolult,
mint amilyennek latszik. A realis i1d6 szinte az Orokkévalésag, legalébbis
a multban: a cselekmény soran folidézett "mualtban mult" végtelen, nincs
pontosan meghatarozva. Az egyik idfsik tehat az elbeszélés effektiv torté-
néseinek az ideje, ami mult, hiszen a narrator ugy beszél az eseményekrél,
mint amelyek mar régen torténtek. Ehhez képest tdrténtek még régebbi
maltban mindazok a dolgok, amelyeket a narrator vagy a szerepl6k folidéz-
nek, Szindbad férfikoranak eseményei. A harmadik iddsik az elbeszélés
ideje, amely az olvaséhoz a legkdzelebb esik, de altalaban ez is mult,
az elbeszél6i jelen csak ritkan fordul eld, akkor, ha a novella eleji
inditasban par mondat erejéig vilagosan szétvalik az elbeszél§ és Szindbéad
személye, s az elbeszél$6 egy ideig kivulrél, tavolrdél szemléli az esemé-
nyeket (pl. Utazas éjjel). A nyelvtani id6 a két el6szor emlitett idésik-
ban a -t-jeles mult, és ugyanez jellemz6 az elbeszél6 bevezetljére is,
amennyiben mult id6ben beszél. Az elbeszél§ és az Osszetett mult id6
egy-egy alakja csak szorvanyosan jelenik meg, de nem az él6idéjlség ki-

fejezését szolgalja els6sorban, hanem archaikus hangulataval az elbeszéld
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idénkénti ironikus elkulonilését, tavolsagtartasat jelzi.

Az éji latogatdé Szindbad halala utan valamikor, egy 6szi napon
kezd6dik, és egy téli napon végzddik. Az emlékezésekben az élete, fTérfi-
kora elevenedik meg valami elmosodott, meseszer( multban, amelyet ilyen
id6hatarozok jellemeznek: hajdan, akkor, régen. Két idésik kildonithet6
tehdt el benne, ugyandgy, mint a legtdbb Szindbad-novellaban. A parbeszédek
grammatikai ideje altalaban a jelen, de a Szindbadban a jelen id6 haszna-
latdt a parbeszédekben is nagyon gyorsan folvaltja a malt id6. Az id6sikok
egymashoz valé viszonyardl meg kell jegyezni, hogy nem olvadnak egymasba
észrevétlenil, mint példaul Proustnal, a Szindbad novelldkban ezt a hatast
a multon belili elmosddottsag, hatarozatlansag kelti, az, hogy az egyes

sikokon belili el6- vagy utdidejliségnek maga az ir6 sem tulajdonit jelentd-
séget .

3. Az elbeszél6i nézépont és a novella kozléstipusai

A mlialkotas szerkezete az elbeszél6i néz6pontnak megfeleléen kuldn-
féle kozlésmodu szerkezetegységekbdl épiul fel. Ezeknek a miiben el&forduld
tipusai, illetve a tipusok egymastél valo elvalaszthatosaga, stilusbeli
hasonldsaga vagy kilonbsége tampontot adhat a md (mivek) stilusiranyzatba
vald besoroldsdhoz. (Bizonyiték erre Fehér Erzsébet Kassék-elemzése,
vo. Fehér (1983) 92-101; valamint Murvai Olga Kaffka-elemzése, vO. Murvai
(1976) 89-139.) A kozléstipus mint szerkezeti épitéelem azonban nyelvi-
szOvegtani egység is, igy egzakt modon vizsgalhaté: a benne talalhaté
lexikai és grammatikai elemek mindsége, bizonyos elemek hianya vagy tul-
stulya jellemezheti a kozléstipust. (A kozléstigus terminust az elbeszéldi
nézdépont szerint elkulonithetd, most targyalandé formakra hasznalom,

s ezeken belil kildnboztetek meg egymastdél tematikailag és formailag
eltér6 - jobb hijan - kozlésmédoknak nevezett formakat, mint az elbeszé-
lés, leiras, dialogus, a szerepld elbeszélése, reflexid, emlékezés stb.)

Krady vizsgalt novellaiban haromféle kozléstipust lehet elkiloni-
teni: a/ az elbeszéldi monoldg;

b/ a szerepl6k beszéde;

c/ az e kett§ kozotti atmeneti forma: az atélt vagy szabad fugg6l

beszéd.

a/ Mindegyik Szindbad-novella elbeszélé monoldggal
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kezd6dik, aztan észrevétlenlil atsiklik a f6észereplé gondolatainak leira-
séba. Eppen ezért nagyon nehéz elvalasztani egymastél a narraciot és

a szabad flgg6 beszédet. A tiszta narracidés szovegek legszembetindbb
jellemz6je, hogy van bennik megnevezés, elhangzik tehat a két szerepld
neve vagy annak a helyettesitdje:

"Szindbad egy 06szi napon elhagya a kriptat, ahova sajat akaratébdl
elhelyezkedett, miutan onkezlileg véget vetett életének." Az elbeszéldi
monoldgban - a m(ifaj hagyomanyainak megfelelb6en - az igék altaldban mult
idejliek. (Az idézett mondatban a régies, elbeszéld multu alak a korabban
mar emlitett ironikus tavolsigtartast fejezi ki.) Mondatfajtik tekinteté-
ben is egyodntetii: Kkijelentd mondatokat hasznal. A mondatok atlaghosszu-
saga 15,6 szd/mondat, egy mondategységre ebbdl 5,6 sz6 esik. Ez a szam
magasabb, mint a kéznyelvi és a népnyelvi atlag, ami 4 és 5 sz6 kozott
van (Nagy 1980, 35; Szabd 1981, 466), ezeknél tehat hosszabbak a monda-
tai, rovidebbek viszont a Krudy tébb novelldjara kiszamitott atlagnal
(5,94 szdé/mondategység), és alacsonyabb ez az atlag a Krudy-novellak
narrativ részeire kapott értéknél is (6,55 - vO. Raisz é.n., 43). Az
el6bbinek az okat vilagosan lathatjuk majd a szerepldk beszéde és a szabad
flggd beszéd elemzésénél, az utdbbinak pedig az lehet az oka, hogy Raisz
R6ézsa sokkal szigorubban vette a szabad flgg6 beszéd kritériumait, s
nala taladn a narracidhoz szamit az is, amit én mar szabad filiggé beszéd-
nek tartok. Rovid, egy-két szavas mondat a narrativ részekben nincs.

Az Osszetett mondatok viszont tulsulyban vannak: az 0sszes mondatnak
mindéssze 15,7 %-a egyszer(, a tobbi Osszetett. Mar az idézé "félmonda-
tok"-nak is csak 35,2 %-a egyszer(i mondat. Az egy mondategészre juto
mondategységek szama 2,7, ami megfelel a Raisz R6zsa altal kiszamitott
Krudy-atlagnak.

Mérvadd lehet a sztvegegységek hatarainak a megallapitasanal a
benne el6fordulé mennyisége és mindsége. A narracios
szbvegek belsé tagmondatainak élén allé szavakat szofaji jellegik szerint
osztalyoztam {v6. Murvai 1976, 112). Az esetek 82 %-aban kotbészé volt
a kapcsoloéelem, a fonnmaradd 18 %-ot f6név, hatarozészé, melléknév és
szamnév adta. A kis korpusz miatt az utébbiak eldéfordulasa lehet véletlen,
de az eldébbié, a kotdszOok ilyen magas aranyaé nem. Szoros tehat a kapcso-
lat a mondategységek kozott, ami egyik kézenfekv6 magyarazata a Kruady-
mondatok hompdlygasének, ezek szerint még az elbeszéldéi monoldgban is.

16



b/ Kénnyen elkilonithetd kozléstipus, grafikailag is vilagosan
elvalik a tobbit6l a szerepldk beszéde. Nem véletlenul
nevezem igy ezt a kozléstipust, hiszen a szorosan vett dialdgus ritka
a Szindbad novelldkban, helyette a szerepl6k inkdbb mesélnek. Errél valla-
nak a nyelvi jellemz6k is: az_igék _ideje itt is inkdbb a miult, a jelen
id6 ritka - mindez a torténet-jelleget erdsiti. A kijelentd mondatok
mellett a kérd6 mondatok megntvekedett aranya tinik fel, ezek azonban
nem annyira kivancsisagot tukroznek, hanem valami, konkrét valaszt nem
is Varo rezignalt panaszt. A mondatok atlaghosszisaga 10,6 szé mondaton-
ként, mintegy 30 %-kal roévidebbek tehat, mint a narrativ részek mondatai.
Egy mondatégységre 5,6 sz0 esik, ez az atlag megfelel a tobb Krudy-novella
parbeszédes részeiben mért atlagnak, de joval hosszabb pl. a Kaffka-novellak
hasonlé részeinek mondategységeinél (3,47 szé/mondategység - vo. Raisz
é.n. 43). El6fordulnak egy-két szavas mondatok is, de er6sen hosszuak
is, attol fuggben, ki és milyen helyzetben beszél. Az Osszetett mondatok
itt is tulsulyban vannak, az 6sszes mondat 62,5 %-at teszik ki, aranyuk
azonban kisebb, mint az elbeszél6i monologban. Az egy mondategészre juto
mondategység 2,32, tagmondatszamukat tekintve tehdt joéval rovidebbek,
mint a narracid mondatai. Természetes, hogy a parbeszédekben rdvidebbek
a mondatok, de hogy csak ennyivel rovidebbek a narrator mondatainal,
annak végs6 soron a mi néz6pontja az oka. A leghosszabb sztvegegységet
Szindb&d mondja el a "pérbeszéden"™ belul is, az 6 nyelvi jellemz6i koze-
litik tehat a parbeszédet a narréacio felé. A kapcsoléelemek kozil itt
is a kot6szék vannak tulsulyban (84 %), a szerepldk beszédének atlagos
kohézidja megegyezik tehdt a narrator szovegének a kohézidjaval.

A szerepl6k beszéde azonban nemcsak mint kdzléstipus, alapvetd
szOvegépitd egység, hanem mint jellemzd eszk®dz is funkcional. Az egyes
szerepldk beszéde kozti kilonbség, esetleg azonossag a narratoréval els6-
sorban azaltal jellemez, hogy kozli velink az ir6 &llaspontjat.

Szindbad minddssze négyszer szélal meg a novelldban, mindannyiszor
a Fruzsinaval folytatott beszélgetés kozben. Csak egy rovid kdzbevetés
nevezhetd azonban igazan parbeszédnek, illetve annak egy részének, ez
ugyanis kérdésre valaszol:

"Megengedem, mert jol viselte magét."

Szindbad tobbi megszolaldsanak csak egy-egy része, altalaban az eleje

és a vége kapcsolodik szorosabban a konkrét helyzethez. Még a rovid,
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néhany mondatos kozlés is koltdi, a Kradyra mas firasaiban is jellemz6
dezantropomorfizdldé hasonlat elvontta, légiessé teszi:
"Engem nem lat senki, mert hiszen én szellem vagyok. Csupan maga
lat Fruzsinka. Beszélgetek magahoz, mint egy alom, amely az &gy
szélén uldogél."
Szindbad beszédének a ttbbi, monolégga terebélyesedett, nagyobbik része
mar elkalandozik az almok és emlékek vilagaba:
"Ej, gondoljon szebb dolgokra. Jart-e azéta azokon a helyeken,
hol velem jart karba fogédzva, middén nem lattak az emberek? Jart-e
messzi kiulvarosokban, ahol a hazak megkisebbedtek, hogy az eresziket
elértik? Jart-e régi temetb6kben valakivel, ahol az es6 mar lemosta
a halottak nevét a fejfakrél, é"ezen a réven mind egyenl6k lettek
a halottak? Volt kis cukrdszdakban, ahol az asztal alatt a l4bunk
Osszeért, és kis fogadoban, ahol egyszer megszalltunk, és a fogadods-
nak olyan piros arca volt, mint az angol regényekben, parkra nyilott
az ablakunk, és a piros vadsz6l6leveleket a keziinkkel elérhettik?
Utazott vidéki kocsin 6szi tajak felett, midén egész Gton egymas
kezét fogtuk, anélkil hogy tudnank, miért? Sokan mondtak azéta,
amiota én innen elmentem, hogy a ldba formasabb, mint a vadaskertek
szarvasainak ldba, s keze fehérebb, mint a hercegnéké, akik mar
régen meghaltak, s egyéb dolguk sincs, mint szép keziket a nehéz
selyemruhdn tartani, a nyakan a hajfurtok borral és étellel joélla-
kott fiatal férfiak gondolatai, és a selyemszoknydjanak a zizegése
a juniusi erdé mohajanak a susogasa, ahol boldogtalan-boldog szerel-
mesek csékoloztak? Mondtak azéta, hogy meghalnak magaért, és az
élet maga nélkil céltalan és reménytelen?"
Koncentraltan tartalmazza ez a részlet a Szindbad beszédére jellemzd
vonasokat. Magas foku koltdisége (ismétlések, parhuzamok, fokozds, hason-
latok, metaforak) annak a bizonyitéka, hogy Szindbad még a parbeszédekben
sem tud kilépni az almok, az emlékek vilagabol, s6t érzelmei ebben a
kdézléstipusban a legintenzivebbek. A kiulonféle helyekhez kapcsolédo,
az id6tlenségbe veszd emlékek, érzelmek viliddzo folsorolasa tipikusan
impresszionista részletet hoz létre.
Milyen helyet foglal el Szindbad beszéde a kodzléstipusok kozott
az eddig is vizsgédlt nyelvi elemek tandsdga szerint? A dialdgusban termé-
szetes jelen idejld igealakok mellett, mégpedig ezeknél jéval nagyobb
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aranyban, jelen van a malt is (a 40 igei allitmanybdél 26 mult idejd,
és 14 jelen idejld). A Kruadynal egyébként ritka névszéi allitmany (Nagy
Ferenc statisztikdja szerint az O0sszes allitmanynak mindéssze 0,9 %-a)
itt nagyobb aranyban fordul eld (az Osszes allitmany 11,1 %-a), s ez
a nominalitas a pontosabban meg nem hatarozott multtal egyutt idétlen-
séget araszt (vo. Nagy é,.n,, 13). A kérd6 mondatok magas aranyszama a
kijelentbkhoz képest - mindegyikb6l ugyanannyi van - talan véletlen ebben
a novelldban, de a vele jardé nagyobb érzelmi toltés Altalédban is jellemzd
Szindbad beszédére. A kérddé mondatok itt tehat masodlagos, raértett jelen-
téssel az érzelmektdl fltott tlin6dést adjak vissza. Szindbad mondatainak
atlaghosszlusaga 18,3 szd/mondat, egy mondategységre 5,2 sz esik. A mondatok
hosszabbak tehdt a narratorénal és az Osszes beszéldénél, a mondategységek
viszont rovidebbek. Az idézett részlet ritmikussaganak talan éppen ez,
a viszonylag rovid mondategységekbdl allé, egyre ndvekvé tagmondatszamd
Osszetett mondat jelenléte az egyik oka. Az Osszetett mondat egyébként
is stilusmeghatarozé Szindbad beszédében: az egy mondategészre jutd mondat-
egységek szama 3,5, ami tobb, mint egy egésszel magasabb, mint az 0Osszes
parbeszéd azonos mutatéja, egyértelmld tehat, hogy az odsszetett mondatok
tekintetében is Szindbad beszéde kozeliti az egyenes beszédet a narratoré-
hoz. Es hogy a Krudy tdbb novellajara kiszamitott atlagnal is majdnem
egy egésszel magasabb ez a szdm, ismét azt bizonyitja, hogy a Szindbad-
novelldk jellegzetes hangja legkoncentraltabban Szindbdd beszédében jelent-
kezik. A kapcsoldéelemek kozil itt is a kotészok vannak tulsulyban, még-
pedig 90 %-ban: a folyamatossag, a szoveg egysége még erdlteljesebb, mint
a narratoré.

Fruzsina majdnem annyit beszél, mint Szindbad, mégsem bontja meg
a novella egységes hangulatat. Ennek az elbeszél6i néz6pont az oka. Nem
objektiv szemléldként irja le és beszélteti n6alakjait, hanem Szindbéad
eszemével lattatja. Szindbad pedig csak a szamara fontos részleteket veszi
észre, ezért nem 6nalld, kidolgozott jellemek, s beszélni is csak Ugy,
ugyanazon a regiszteren tudnak, mint Szindbad. Hogy Szindbad szamara
6k nem egyszerlen emberek, s6t egyaltalan nem személyiségek, hanem az
orok néi tulajdonsagok megtestesitéi, Kkideriul megszolalasaikbél. Fruzsina
kilenc alkalommal ragadja magadhoz a szét, ez mar maga jellemz6, igaz,
mindig rovitiebben beszél, mint tarsa. Ebbdl ot megszolalds a kivancsisagot,

felindultsagot tikrozi pattogd, rovid kérdéseivel, parancsaival:
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"Hivd be, Teréz"; '"Honnan jon?" stb.
Igéi mozgalmasabbak, tobb a jelen idejli alak, s6t a jovOre valé utalas
is megjelenik:
"Férjhez kell mennem, Szindbad (...) A halészobamon lyukat fart
a kivancsi szomszéd, és onnan meglesi még az almaimat is. Mar almodni
sem merek. Tudom, ha egyszer majd férjhez mentem, békében hagynak."
A hatarozottsag és tényszerliség jellemzd még az emlékezéseire is, amelyek
azonban vibraldbbak, nyugtalanabbak, mint Szindb&déi, és szaggatottsigukkal
Jjobban hasonlitanak a beszédre:
"sok mindent mondtak azdta... De mindenki hazudott, csak maga mondott
igazat, Szindbad. Ah, hogy hittem maganak. Mint egy istennek, mint
anyamnak, mikor még gyermek voltam. Es azokra a helyekre, ahol
magaval jartam - ahol mindig arrél beszélgettink, hogy mily végtele-
nil szeretjik egymast - ttbbé sohase mentem el mas férfival. A
t6, melyen csonakadztunk, nem latta vallam folott tikrében mas férfi
arcat, és szégyelltem volna magamat az 6reg cukrdsz bacsi elétt,
hogy egy vagy két év milva masik férfit varok reménykedve s izga-
tottan a kis cukraszboltban, ahol emberemlékezet &6ta tilosban jaro
nék a férfiakat varjak. Megengedi, hogy férjhez menjek?"
Fruzsina mondatainak hosszlUsaga alig fele Szindbad mondatainak (7,9 sz6/mon-
dat), az egy mondatégységre es@ szOszam pedig csak 3,9, a mar idézett
kdoznyelvi atlag alatt van. Kevés a tdbbszOrdsen Osszetett mondat is:
egy mondategészre atlagban minddssze 2 mondategység jut. A kapcsoléele-
meken bellil a kot6szdék aranya viszont kdzelit az eddigiekhez: 80 %. A
narraciotol és Szindbad beszédétél valo eltéréseit talan éppen az erfs
kohézid semlegesiti annyira, hogy belesimul a szbveg egészébe.
(A Szindbad novellakban altaldban nincs jelent6sége a bels6 mono-
I6gnak, a vizsgalt 6t novelldban Raisz Rozsa sem talalt ilyent - vo.
Raisz é.n. 30. - és magam sem a Szindbad novelldkban. De a teljesség
kedvéért meg kell emliteni, hogy Fruzsina szavait egy esetben a belsd
monoldg formai ismérveinek megfelelden idézi az 1ré?

Hat igen, mikor meghalt, akkor is megalmodtam - folytatta az
asszony, mintha valamely révid gondolathoz térne vissza. Egy gondo-
lathoz, amely a ruhija szélére telepedett, mint valamely sz6ros
majmocska, és megy, mendegél vele, mindenitt mdégotte. Néha hatra-

fordul az asszony. Ugyan ki jar mogottem?"
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Nem lehet azonban véletlen, hogy a vivodo, tépeléd6, realis asszonyalak
gondolatat vetiti igy ki az iro.)

A dajka, a kartyavet6nd és a nagybacsi szerepe jelentéktelen, ez
beszédikben is megnyilvanul: harman mind6ssze nyolc mondatot mondanak.
Ebb6l kettd kérdémondat: az egyik, a nagybacsié, a Szindbadhoz hasonlé
"'szoknyabolondé", ugyanolyan révedez6, tdn8d6 kérdés, amilyent Szindbad
szokott foltenni:

"Vajon mit csinal most Helénke?".

A mésik igazi, valaszt vard kérdés:

"Akarja latni, asszonyom?".

A nyelvi elemeknek ez a primér jelentése keril el6térbe a két n6i mellék-
szerepl6 beszédében, kijelentéseik targyilagosak. A mondatok él8beszéd-
szerliek, rovidek: atlagos szészamuk 6,6, a mondategységre jutd szdszam
pedig 4,6. Osszetett mondatb6l harom van a beszédilkben, de mindegyik

csak kéttagu. Szovegkohéziorol nem érdemes, nem is igen lehet beszélni,
mert a szOveggé szervez6dott korpusz olyan kicsi, hogy a statisztikai
eredmény félrevezetd lenne,

A szerepl6k koziul tehat Szindbad nyelvi jellegzetességéi vannak
a legkdzelebb a narratoréhoz, ez tényszer(i bizonyitéka annak, hogy a szim-
patidja Szindbadé, s6t meg is fordithatjuk a dolgot*, a narrator szbtvege
Szindbad beszédéhez all a legkdzelebb. Az oda-vissza érvényes hasonlosag
alatamasztja azt a foltevést, hogy az elbeszélfi néz6pont altalaban Szind-
baddéval azonos, és hogy a narrator csak ritkan szemléli kiviulrél a hést.
A tobbi szerepl6 megnyilatkozdsainak jellemz6i szemben allnak a narrator,
illetve Szindbad kozléseivel, jobban hasonlitanak a mindennapi beszédre,
realisabb, s6t epikusabb szint vegyitenek a Szindbad beszéde altal meg-
hatarozott lirai hangulatba. A szoros kohézidé azonban biztositja, hogy
ennek ellenére egységes a novella hangulata.

¢/ A narrécio és a dialogus kozti Atmeneti formaként Krudyndl csak
az a4atélt(vagy szabad fliggéb beszéd jelenik meg.
Hangsulyozni kell, hogy nala valéban atmeneti formanak szamit, hiszen
a narrator néhany mondatos, majdnem objektiv kozlésétdl a bels6é nézbépont
egy-egy szora terjed6 jelén at a majdnem mintaszer(i szabad filiggé beszédig
minden fokozat el6fordul, igazan tipikus szabad fiigg6 beszéd azonban
ritkan fordul eld néla.

A szabad flggd beszéd nyomait mar a narracidéban felfedezhetjik:

21



az elbeszéld bels6 nézbpontja tikroz6dik, mikdzben Szindbadrol mesél:
"(Szindbad) Sajnalattal tapasztalta, hogy a szalonruha (...) mar
divatjat malta."
"(...) egy szomoru, nedves temetd sOhajtoz6 fai alatt megvonult,
€és egy esztendeig hallgatta az es6 kopogasat, a hopelyhek zenélését,
és néha unalomb6l széba allott meghalt rokonaival."
Ezek az igék és hatdrozoragos névszok belsd torténést jelentenek, illetve
lelki folyamatokra utalnak, olyasmire, amit az objektiv, kilsé szemlél6
nem vehetne észre. A bels6 szemléletrd6l vallanak az erdteljes érzelmi
toltést hordozé alakzatok is. Az éji latogatoban pl. az igei allitmany
ismétlése:
"Hajdan szerette a kecsegeorru cip6t és a levendula-illatot (...)
Szerette a csokorba kdthetd Lavaliere-nyakkenddét, és a magasan
kivagott fehér mellényt (...)".
Szindbad emlékeinek folsorolasat szubjektivvé, atéltté teszik a szinte
hatartalanul arado felsorolasok, halmozasok (sokszor mellékmondathalmo-
Zz4sok) :
"Ez volt régen Szindbadd, a faradhatatlan utazé, a nék baratja,
kisvarosi hézakban &lmodozé asszonyok lovagja, zardaba 1ép6 szlzek
utolsé vilagi gondolata, 6regedé holgyek reménysége...";
"A bastyasétanyon vagy a tanciskolaban megszagolgatta a ndk ruhajat,
szerelmet vallott, és sohasem hazudott, eszeveszett modjara acsorgott
ablakuk alatt, (...), ajandékot adott a szobaleanynak, és vakmer&én
behatolt idegen hazakba, hogy kezet csokoljon ismeretlen ndéknek,
aldasat kérje az idOsebb asszonysdgoknak, és a pillanatnyi gyonyor,
a titkos boldogsag, az elroppen6é perc fontossagat bizonyitsa el6szor
latott néknek meglepett helyzetikben."
A részletekb6l kiemelt lexikai, grammatikai és stilisztikai eszkdzok
hasonl6é szerepet jatszanak, mint Szindbad egyenes beszédében: mindkét
helyen ismétlédik, s6t fokozodik a parhuzamba allitott mondatok kezdd
allitmanya, jelentds a tagmondathalmozas. Mindkettdre jellemzd, hogy
az igével gyorsan inditott mondatok parhuzamos tagmondatai egyre hosszabbak
lesznek, hosszabbodnak a halmozott tagmondatok, n6é a halmozott mondatrészek
bévitményeinek a szama. A terjedelemndvekedés a tempot lassitja: az ér-
zelmek fokozatosan fololddédnak az emlékekben. Hogy ezeket a szabad figg6

beszédre emlékeztetd elemeket a narracidé részeként kell-e kezelnink,
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vagy a szabad flgg6 beszéd egy-egy széra vagy néhany szerkezetre kiter-
jed6, elemi formajanak, valdéban kérdés lehet. De akar ide, akar oda sorol-
Juk 6ket, amellett tanuskodnak, hogy nyelvileg is ¢6sszemosO6dik a hatéar
a narracid és a szabad flgg6 beszéd kozott.
A szabad flggd beszéd pregnansabb példaja is el6fordul azonban
a Szindbad-novelldkban. Ezekben a szerkezetegységekben kétségtelen a
hés gondolatainak, a ra jellemz6 beszédmddnak az els8sége:
"Szindbad figyelmesen megnézte az asszonyt. A homloka és a szeme,
hadtra fésult fodros, fekete haja &s az arnyék hosszu szempillai
alatt: a régi. Aranykebl(i Kecseginé volt a neve a varoskaban: va-
Jon még most is ezen a néven hivjak a férfiak? Csak a halantékan
€s a sipadtkas arcan maradtak némi nyomai az almatlan éjszakaknak
€s a parndba fojtott zokogasoknak. Sokan menték el innen, akiknek
koporsdjat sirva lehetett elkisérni. Férj, gyermekek és a kedves
egymas utan elmendegéltsk, Szegény asszony élete csupa szomoruisag.
Es a kandi, leskel6dé szomszédok is elkeseritik az dzvegyasszony
eletét. Talan mar a falakba is lyukakat furtak, amelyeken at meg-
figyelik a férfi nélkiuli asszony életét. Ki jar hozza esténkint?
Kivel beszélget? lgazan csak halott kedveseire, gondol?
A szobaban jelen 1évd Szindbad néz6pontjardl arulkodik formailag is az
ezen és az innen kozeliséget, kozvetlenséget jelent6 névmas és hatarozo-
sz6. Sokkal inkabb hasonlit az é16 beszédre ez a részlet, mint Szindbad
egyenes beszéde. RoOvidebbek a mondatai, a kérd6 mondatok primér jelentése
érvényesiul, még a felhasznalt szavak is targyszer(ibbek. Ez utébbinak
az oka bizonyara Kecseginé személye, a korulotte zajlo, nagyon is minden-
napi események szemlélése. Amikor ugyanis altalanosabb, nagyobb horderej
dolgokrél van sz6, Szindbad gondolatai ismét koltdi format oltenek:
”Ah, akkor még érdemes volt élni, mikor titokzatosan lehetett meg-
jelenni éjjel, kertek alatt, ablakokat megkopogtatni, gyo6nyor(
szavakat mondani véarakozé n6knek: a hajfirtrél, a kis fehér kéz-
rél és a nyak killondés hajtasarél, langolni, elhervadni és boldogan
nevetni, midén a vonat tovdbb vitte a varosbol."
A mondatrészek és tagmondatok parhuzama, halmozédsa, fokozasa hasonld,
mint Szindbad beszédében, de altalanosabb érvényli: erre mutatnak a fénévi
igenevek, illetve a f6névi igeneves szerkezetek. Az atélést jelz6 lexi-

kai elem még az ah indulatszd ebben a szerkezetegységben. Erdemes megnézni,
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hogy a nyelvi elemek statisztikdja szerint hol helyezkedik el Szindbad
atélt beszéde a narracidhoz és az egyenes beszédhez képest:

sz6/mondat szdé/mondategység mondat/mondategység

narr.-ban 15,6 5,6 2,7
szab. f.b.-ben 13,5 7,8 1,7
egyenes b.-ben 18,3 5,2 3,5

Az adatok szerint Szindbad egyenes beszédben hasznalja a leghosszabb,
Osszetett mondatokat, mondategységei viszont itt a legrévidebbek. Mondat-
hosszlsag és Osszetétel tekintetében a narracids szovegekhez kdzelebb
all, mint a sajat atélt beszédéhez. Szindbad atélt beszéde a leghétkoz-
napibb a harom dsszehasonlitott kategoria kozil: rovidebbek a mondatok,
az Osszetett mondatok aranya kicsi, viszont a mondategységek a tobbi
kozléstipushoz képest hosszabbak. A szabad fliggd beszéd mutatja meg az
almodoz6 Szindbadban azt az embert, aki néha azért észreveszi a korulotte
1év6 vilagot is. Ezek utan nem csoda, hogy ez a kdzléstipus nem altalanos
a Szindbad-novelléakben, Szindbad jellemébdl az a4lmodoz6 marad mindvégig
el6térben.

Szabad fiigg6é beszéd nemcsak Szindbad, hanem a toébbi szerepl6 gondo-
latait, beszédét is folidézheti. Egyértelmlen Fruzsina néz6pontjara utla
az érzelmileg meghataroz6 draga f6 és a tipikus néi szemlélet, hogy a
fehér mellényr6l az jut az eszébe, hogy ki lehetett az a masik, aki ki-
mosta?

"Mikor utoljara erre jart Szindbad, olyan halkan &szilt a halantéka,

mint késd 6szid6ben a bizonytalanul, félénken érkez6 els6 hépelyhek.

Most mar tél volt a draga fén, amelyet a n6i kar annyiszor kulcsolt

a szivére (...) Es a fehér mellényt napfényen szaritotta tan a

gondos néi kéz?"

A statisztikai adatok milyen helyet jeltlnek ki a szabad fugg6
beszédnek a narracidé és az egyenes beszéd kozott?

sz6/mondat szdé/mondat- mondat/mondat- kapcsoléelem
egység egység  szoros laza
kotészé egyéb
narracio 15,6 5,6 2,7 82 % - 18 %
egyenes b. 10,6 5,6 2,3 84 % 5,7 % 10 %
szabad f.b. 12,6 7,4 1,7 50 % 12 % 38 %
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A szabad flggd beszéd mondatai tehat rovidebbek, mint a narracioé, de

a mondategységek a szabad figgd beszédben hosszabbak, ez megfelel annak

a ténynek, hogy a szabad figg6 beszéd emlékeztet az él6 beszédre. A monda-
tok és mondategységek atlaghosszusdga nagyobb azonban az egyenes beszédre
kiszamitott atlagndl. Az Osszetett mondatok itt is tulsulyban vannak,

az egy mondategészre jutd mondategységek szama azonban nagyon alacsony.

A szabad flgg6 beszéd él6beszédszerliségét és tényszerliségét igazoljak

ezek a szamok a tobbi kozléstipussal szemben. A kolt6ibb mondatparhuzamok
helyett az érzelmeket inkabb a szaggatottsag, illetve a mondaton belili
bébeszédliség, a halmozdsok fejezik ki. A kapcsoloéelemek mindsége is kulon-
bozik a tobbi kdzléstipusban taladlhatokétol: a szabad flggd beszédben

a mondatok belsd tagmondatainak élén csak 50 %-ban taldlhatok kotészok,

12 %-ban a még mindig szorosabb kapcsolast eredményez6 ige és névmas,

a tobbi fénév, hatarozész6, melléknév, médositdészd, Ténévi igenév és
szamnév, amelyek laza kapcsolatot hoznak lIétre a mondategységek kozott.

A szoros kapcsolas a narracidban és az egyenes beszédben mérthez képest
tehat joval kisebb aranyl, s igazolja azt az els6 olvasasra keletkezd
benyomadst, hogy a szabad fligg6 kdzléstipus mint szbvegegység lazabb,
szaggatottabb a tobbi kozléstipusnal. Az egy-két szavas mondatok, kuldndsen
kérdémondatok gyakorisaga is emellett szol. Lazasaga viszont nem éri

el azt a fokot, amit Kaffka Margit novelldi mutatnak: nala a szorosan
kapcsoldédé elemek mindossze 22,6 %-ot tesznek ki a szabad fligg6 beszéd-
ben (Murvai 1976, 112). Tehdt a tipikusan impresszionista atélt beszédhez

képest Krudy egyhangu, sima, sokkal kevesebb fesziltséget fejez ki.

4. A Szindbad-torténetek cime valtozatos grammatikai szerke-
zetet mutat az egyszavastél (Marabu, Rozina) a teljes mondatbol allodig,
ami raradasul Osszetett mondat (Legjobb olyan asszonyt elvenni, akinek
els6 urat felakasztottak). Jelentésik szerint a szimbolikustol a tartalom-
Osszefoglaldig szintén széles a skdla. Az éji latogato példa lehet a
talan leggyakoribb, egyben legjellegzetesebb Krudy-cimtipusra: egy szin-
tagma nével6vel vagy anélkil a torténetben leirt taldlkozas egyik szerep-
16jét (A mesemond6 asszony, A beteg n6, A kédmdnds né) nevezi meg, sokszor
magat Szindbadot (Az éji latogato, Az érzelgbs utas). A cim hangulata
a kissé valasztékos és romantikus éji jelz6vel elbkésziti a novella han-

gulatat .
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5. Mik tehat a Krudy-novella (Az éji latogatd) szoOovegszer -
kezetének jellemzdi? Legerdtel jesebb strukturald elvnek az elbe-
széld nézbpontjabol kovetkezd bels6 szemlélet latszik: emiatt fontosabb
az emlék, az érzés, mint a cselekmény, emiatt nem 6nalld egyéniségek
a jobban kirajzolt jellemek sem, emiatt van csak a Szindbad emlékeiben
vagy szeme eldtt foltln6 targyaknak és helyeknek jelentdségik, s ezért
mosodik a multba az id6. Szindbad jelleme, gondolatai tehat a kiindulo-
pont, az 6 gondolatrdol-gondolatra jard asszociacidi adjadk a novella lénye-
gét. A hatarozatlanul meglévd kettds nézdpontlusdg szegmentalja a novella
egészét kulonféle kozléstipusokra, de sokszor Ugy, hogy észrevétlenil
attlinnek egymasba, hiszen a narraci6 tartalmazza a szabad fiiggé beszéd
és Szindbad egyenes beszédének a jellemz6it, a szabad filigg6 beszéd az
egyenes beszédét és a narracioét, az egyenes beszéd a narraciéét. Csak
statisztikai vizsgalat tudja kimutatni, hogy hatarozott lexikai, gramma-
tikai, mondattani és szovegtani kilonbség van koztik, csak ez tudja iga-
zolni meglétiket. Hataraik meghlzasara viszont nehéz tampontot adni:
ez mint negativ jellemzd a meglévl kozléstipus Osszeolvadasat igazolja.

Megvannak azonban a novelldban a klasszikus novellaszerkesztés
nyomai is: eszerint ellentétre épul fol a novella. Az els6 rész fantasz-
tikus, a temetdben egy kriptdban jatszédik a torténet egy 6szi napon.

A halottak elmlékeznek, &almodoznak, oOrokérvényl gondolatokat fogalmaznak
meg, még beszélnek is, és néha folkelnek. A masik rész a valddi vilagban
jJatszodik egy kisvarosi hazban,,ahova egy téli napon latogatd érkezik,

s a beszélgetés, legalabbis részben realis dolgokrol folyik. A mésodik
rész realisabb szinezetét azonban kisértetiessé teszi, hogy Szindbad
€jszaka, szellemként jelenik meg. A két, egymasra épilé szerkezetforma
kézil azonban az els6t érzem er@sebbnek, meghatarozdbbnak, olyannak,

amelynek nyoman jobban megkdzelithet§ a Krudy-novella lényege.

IV. A Szindbad-novelldk helye a novella midfajan belul

A Szindbad-novelladk a szazadordulon-szazadel6n atalakuldé novellak
miGfajan belul &atmeneti helyet foglalnak el. Nosztalgikus hangulatuk,
cselekményiknek a logikaja, hogy azért van bennik expozicidé és megoldas,
hogy az i1d6sikok logikusan épiilnek egymasra, hogy - bar nem ez a legfon-
tosabb - van epikus i1d6, hogy a cselekmény helyhez kéthetd, mind a mikszathi
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novellatipus folytatasanak mutatja. Az viszont, hogy a cselekmény nem
anekdotikus, nem is igazan fontos, helyette emlékképek merilnek fol,

az élet, a férfi és a nd kapcsolatanak értelme folotti meditaciodk: hogy
az 1d6 a malton belul hatarozatlan, elmosédott, hogy a helyek és targyak
inkdbb csak szimbolikus jelentésliek, hogy a jellemeket a szerz§ magahoz
hasonlitja, tehat az egész novella monologikus jelleget 6lt, mind amellett
sz6lnak, hogy eré6teljesen lirizalddott, szubjektivizalodott Krudy kezében
a novella. Az elébbiekb6l kovetkezik, hogy kapcsolédik a romantikus-rea-
lista novellatipushoz, az utébbiak pedig azt mutatjak, hogy kozeledik

a lélekelemz6, impresszionista novellatipushoz, amelynek legjellemz6bb
darabjait Kaffka Margit prézajaban talaljuk. Mig azonban Kaffka Margit
pillanatnyi benyomasok tikrozésére torekszik, Krudy egy allanddé érzést,
hangulatot ir le, s még a hely, a személyek és a helyzetek is csak lat-
szO0lag valtoznak. Mig Kaffka érzelmi hullamzasokat koévet, Krudy - kisebb
kilengésektdl eltekintve - ugyanezen az érzelmi, hangulati héfokon marad,
hangulataban sokkal kiegyensulyozottabb tehat, mint Kaffka. Es mikozben
Kaffka a novellaiban egyidejliségre torekszik, a Szindbad-novellakbdl

az idétlenség arad. (A Kaffka Margitra vonatkoz6 megallapitdsokhoz 1.
Murvai 0.1976), Mindebbdl az kdvetkezik, hogy a Szindbad-novellak egy,

a klasszikus novellara épuld, realista és romantikus szinezetet is hor-
doz6, de annal szubjektivebb, liraibb tipust képviselnek, viszont nem
impresszionistik. Ugyanezt mutatjdk Nagy Ferenc és Raisz ROzsa tdbb Krudy-
rtovellara érvényes adatai is. (vo. Nagy 1980, é.n. és Raisz é.n.).

Hol a helyik akkor az olyan részleteknek, mint a sok novellaban
meglevé leirasok, amelyek vizuadlis képek sorat adjak (pl. Az ecetfak
pirulasaban a szinhelyek folsorolasa, ahol Szindbad és Fanny talalkozott,
vagy mint a Szindbad beszédeként idézett érzelmi aradas, amelynek képei
ugy jelennek meg, mintha egy tavoli kamera mutatnd be egymds utan a hely-
szineket). "A konkrét md magahoz asszimiladlja a t6le tartalmilag latszo6-
lag eltérd formaelemeket"™ - mondja Fehér Erzsébet a modernizmus-vita
eredményére hivatkozva (Fehér é.n. 46.). Hozzateszi azonban, hogy Tamés
Attilanak az utébbi masfél évszazadra vonatkozd kutatédsai folvetették
a kérdést, vajon az organikus mliegységnek el6feltétele-e a stilusegység.
Valasza pedig az volt, hogy nem, mivel "az ellentétek egy organizald
eljarasnak lesznek elemeivé" (vo. Fehér é.n. 46.). A kérdés most az,

hogy a sajat stilusdhoz asszimildlja-e a Krudy-novella az impresszionista
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formaelemeket, vagy szervesen kovetkezik a mi (mlvek) strukturajabol

ez a formai megoldas. Inkdbb az utdébbi mellett foglalok allast, mivel
stilustorésr6l az impresszionista elemek beépitésekor semmiképpen sem
lehet beszéIni. Talan van az irdénak olyan érzelmi tartomanya, amelyet
ezekkel, az impresszionistanak nevezett eszkozokkel lehet Kkifejezni.

Es talan az is elképzelhetd, hogy ez a tartomany olyan irok, kolték szem-
Iéletmédjaval, érzelemvilagaval rokon, akiket impresszionista latasmod
jellemez. Ugyanez mondhatd el az almok és illuzidk szerepérél is, amiket
Szab6 Zoltan tipikusan szecesszids jelenségnek tart (Szabé 1976, 16.),
vagy a fantasztikumrdol, amelyet Raisz ROzsa egy harom évvel ezel6tti
hozzaszélasaban a szimbolikus abrazolas és a groteszk eszktdzének tekintett.
Ha viszont ezeket a formaelemeket igy értékeljik, foltétlenil igazat

kell adnunk Kemény GAbornak, aki szerint: "Krudy nem tartozott semmiféle
irodalmi irdnyzathoz vagy csoporthoz: a maga Utjat jarta" (Kemény 1974,
92.). Annyit kell csak hozzatennink, hogy ezen a sajat Gton viszont meg-

teremtette a novellanak egy sajatos, de jellegzetesen szdzadeleji tipuséat.

28



Irodalom

Bahtyin, M. (1976), A sz0 esztétikija. Budapest, Gondolat

Balazs J. (1985), A szdveg. Budapest, Gondolat

Fehér E. (1983), Torténetkibontas és szovegalkotasmod ellentmondasainak
felolddsa az aktivista regényben. In: Racz E. - Szathmari 1. (szerk.),
Tanulmanyok a mai magyar nyelv szdvegtana korébdl. Budapest, Tankonyv-
kiad6, 1983, 61-106.

Fehér E. (é.n.), Az irodalmi iranyzatok kutatasanak elméleti és méddszertani
megalapozasa a magyar irodalomtudomanyban. Kézirat.

Gaspar! L. (1983), A szazadvégi novella lirizalodasarol. Nyelvtudomanyi
Ertekezések 118.

Kemény G. (1974), Krudy képalkotasa. Nyelvtudomanyi Ertekezések 86.

Kozocsa S, (1985), Szindbad fogadtatdsa és utéélete. In: Krudy Gyula:
Szindbad. Budapest, Szépirodalmi Konyvkiadd, 831-854.

Markiewicz, H. (1968), Az irodalomtudomdny f6 kérdései. Budapest, Gondolat

Murvai 0. (1976), Szovegszerkezet és stilusforma Kaffka Margit novellaiban.
In: Szabd Z. (szerk.), Tanulmanyok a magyar impresszionista stilus-
rol. Bukarest, Kriterion, 89-139.

Nagy F. (1980), Kriminalisztikai szdvegnyelvészet. Budapest, Akadémiai Kiado

Nagy F. (é.n.), Az impresszionista proézastilus statisztikai vizsgalata. Kéz-
irat.

Raisz R. (é.n.) Mondat- és szoOvegtani jellemz6k gyakorisagi vizsgalata Pete-
lei-, Kaffka- és Krudy-novellakban. Kézirat.

Szab6 3. (1981), A mondatterjedelem vizsgalata nyelvjarasi szovegekben.
Magyar Nyelv6ér 105: 463-475.

Szab6 Z. (1976), Impresszionizmus és szecessziO a szazadforduld proézijaban.
In: Szabé Z. (szerk.), Tanulmdnyok a magyar impresszionista stilusrél.
Bukarest, Kriterion, 49-88.

UszpenszKkij, B. (1984), A kompozicidé poétikaja. Budapest, Eurdpa Konyvkiadoé

29



