FERDINANDY GYORGY, ird

Kiszdmoltam: pontosan hatvan éve olvastam Kridyt elészér. A
Boldogult sirfikorombant, A virds postakocsit. Tobb mint félszdz
regényébél azt a kettét-hdrmat, amit annak idején, a mult szi-
zad kézepén minden miivelt ember elolvasott.

Hogy mirél széltak, azt, ha agyoniitnek, se tudndm meg-
mondani. De maradt utdnuk valamiféle nosztalgia, valami fur-
csa, bujkdlé fijdalom. Mint ma mondani szokds: légkor, han-
gulat.

Késébb, emigriciéban mds foglalkoztatott. Megtanultam,
hogy az életben nincs mds élmény, csak a csaldd. Az osztily,
a vildg, amibe beletartozom. Es nincs mds tragédia, csak a
déntés, hogy megmaradsz-e benne, vagy kiszakadsz, és 6rokre
egyediil maradsz. Ez a kényszer(i vélasztds el6bb-ut6bb el6all a
legtobb alkoté ember életében. Sokat, nagyon sokat tud réla
Krady Gyula is.

De hit itt most mdsrdl lenne szé. Ogy gondoltam, hogy ez-
tttal az {ré novelldirdl ejtek szét. Végiil is idestova fél évszdzada
engem is novellistdnak tartanak.

Csak hdt, mint hamarosan kideriilt, Krudy Gyuldnak bard-
tok kozott is legkevesebb hdromezer novelldja van. Egy kedves
bardtom azt tandcsolta, hogy az utolsdk, a legeslegutolsék ko-
zott keressem, amir8l beszélni fogok. A Mester 6tvendt évet
élt, ami prézairéndl édeskevés, még akkor is, ha mdr fiatalon

megirta a fontos, maradandé dolgait. Csak zdrdjelben: utolsé
kotetée kée évvel haldla eldtt, magankiaddsban jelentette meg.

A legeslegutolsék! Még haldla évében, 1933-ban is kozel fél-
szdz karcolata jelent meg az irdsaibdl él6 Krudynak. Ezeknek
tobb mint fele Szindbdd-szoveg. A fennmaradékbdl vélasztot-
tam a Becsiiljiik meg a szegényembert, mert nélkiile nem érne sem-
mit a gazdagsdg tanmesének is beillé torténetée.

Az elbeszélés tanulsiga, hogy becsiiljitk meg a szegény em-
bert, mert nélkiile nem érne semmit a gazdagsdg. Se tobb, se
kevesebb.

Hogy miért ezt az irdst vélasztottam a hdromezerbél, az
némi magyarazatra szorul. Taldn egyszertien azért, mert az dlta-
lam ismertek kozott ez 4ll a novelldhoz legkozelebb. Még igy is,
a szegény ember kalandjit hol karcolatnak, hol tanmesének ne-
vezem. Mert akdrcsak tobbi tdrsa, ez a szoveg sem igazi novella.

A novella egyetlen térténet, egyetlen esemény. ,Stiritett cse-
lekmény” — René Godenne mdig érvényes meghatdrozdsa sze-
rint. ,Mi hdt akkor a novella?” — tettem fel a kérdést egy hé-
romkotetes nagy felmérés utészaviban (Droz, Genf, 1989.) ,A
szép koriilirdsokndl jobban szeretem Callimaque magvas defi-
niciéjit: »Nagy novella — nagy gonoszsigl«” ,Kemény és pontos
iras. Ul, mint egy balhorog.”

Ziréjelben: Callimachus, akit késébb dtvett télem az egész
francia irodalomtudomany, nem létezett. En taldltam ki, a gal-
lok bosszantdsira Puerto Rico-i egyetememen.

Ami témdnkat illeti, az igazi novelldhoz érzésem szerint —
mondom — az idézett szegény ember dll Krady életmiivében a
legkdzelebb. De ha mir itt tartunk, nehéz lenne elhallgatnom
egy mdsik, Puerto Ricoban tdmadt észrevételemet. A Kridy-
novelldk hosszti sora az {zekrél és az illatokrél beszél. Az, aki a
harmadik vildgban élte le java életét, mint jomagam, nehezen
emészti meg, hogy az evés-ivés itt minden mésndl fontosabb.
De hit az éhez8 emberiségrél Kridy idejében ki tudott!

Ami a magyar irodalmat illeti, szivesebben littam volna hé-
romszdz nagyobb miigonddal megirt széveget a mar emlitett
hdromezer helyett. Mindezt természetesen csak zdréjelben te-
szem ide, hiszen tudjuk, hogy a mivészt mindig legnagyobb
mivei jellemzik. Kridyndl sem kell sokat keresni a remekmii-
veket. Az emlékezés impresszionista dlomvildgit, a melankélia
felejthetetlen gyéngyszemeit.

»Magdnyos jelenség a 20. szdzad irodalmdban” — kutatéi
egybehangzé véleménye szerint. ,A modern, cselekménytelen
regényforma legjellemz8bb magyar példdja.”
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Mi se azon tépel8djiink, modern-e még ma is? A kulcsszé itt
az ,eseménytelen”. A konzervativok éppuigy nem tudnak mihez
kezdeni vele, mint a forradalmarok. Mér az 6 idejében is igy
volt, és igy van ez ma is.

Akiknek hozzdm hasonléan hosszt életet adnak az istenek,
sokat tudndnak err8l a témdrdl beszélni. 1956 utdn, a pdrizsi
avantgarde berkeiben a térténet haldla fogadott. Akkor, az 6t-
venes évek elején kellett volna betérni a vildgirodalomba Kri-
dynak. Mire azonban — a posztmodern révid intervalluma utin
— elkezdtiik forditani Kradyt, megkezdddétt a visszarendezd-
dés. Ma mdr Gjra a torténet, a sztori a divat. Nem Proustokat,
Joyce-okat vér téliink a viligirodalom. Ma mdr — én legaldbbis
igy képzelem —a hangulatot torténetekbe dgyazni lenne — a
jov6 prozairéi szamdra —a feladat

»Kridy a holnaputan {r6ja” — mondta 1943-ban valaki. Ugy
legyen! De mi ma még nem a holnaputinban, legfeljebb a hol-
napban vagyunk.

FOLDESI FERENC, OSzK Kezirattar
Kridy a kinyvtarban

1924 nyardn Supka Géza iizenetét megkapva Kridy folkeres-
te a Nemzeti Mtzeum Széchényi Konyvtdrinak Kézirattdrat.
Minden bizonnyal nem elészor, és biztosan tudjuk, hogy nem
utoljdra jart itt, de ez az alkalom kiilonosen emlékezetessé valt
szamara, néhdny évvel késébb részletesen beszdmolt réla a Reg-
geli ujsdg lapjain.

oEn koriilbeliil egy hénappal késébb jelentkeztem az
»Oreg béaré«szdzadik sziiletésnapjandl: mégpedig Supka
Géza doktor tr figyelmeztetésére... A titkos csomag még fel-
bontatlan volt. Felkérésemre egy kedves mizeumi tandrné
utina nézett az Oreg bdrd letétjének ... Més jelenlevdk és
»016kosoke« hidnydban: az ifji tandrndvel ketten ldtunk neki
a csomag felbontdsdnak ... Tiz vagy tizenkét kotetnyi kéz-
irat volt itt, amelyeket az Oreg bdré taldn éppen régi fakult
tintdval szabdlyosan elvagdalt nagysigt papiroslapokra frt.
A dibsgydri viznyomdsos papirlapok mellett helyet foglaltak
olyan teleirt papirlapok is, amelyeknek egyik oldalin valami
kifizetett szdmla nyomai voltak.”

Ebbél az izgalmas csomagbontdsbol sziiletett meg a Bu-
dapest vélegénye cimen sszedlle novella és tdrcasorozat, mely
Kradyt kézel egy évtizeden 4t foglalkoztatta. Ugyams az ,Oreg
bdré”, Podmaniczky Frigyes emlékiratair6l volt sz6, amelyet
még életében letétbe helyezett a Széchényi Konyvtirban, azzal
a meghagyissal, hogy sziiletése utdn szdz évvel bonthaté fel.
»Kedvesebb és mulatsdgosabb regényt régen olvastam” - mond-
ja az ir6 1930-ban. Ujra és tjra visszatért az emlékiratokhoz, és
nem csak Podmaniczky kéziratdt, hanem a maga Podmanicz-
ky-szovegeit is mindig regényként emlegette, ha éppen akrudlis
munkdirdl nyilatkozott.

Taldn ugyanez a kézirat foglalkoztarta még 1931 nyardn is. A
Széchényi Konyvtdrban érzott hagyaték lapjai kozott egy rend-
kiviili kutatdsi engedély is fennmaradt, Gulyds Pal aldirdsdval.
A jeles bibliografus ,az igazgaté nevében” engedélyezi, hogy
Krtdy a nydri hénapokban, a zdrva tartds alatt is ldtogathassa
a gylijteményt. Sajnos a hagyaték semmi tovabbi utaldst nem
tartalmaz az {ré és a kdnyvtdr kapcsolatdra, sem egyéb forrasbol
nem ismeriink egyéb részleteket. Pedig roppant érdekes volna
tudni, hogyan tértént, mert feltehetéen megtortént, Obuda

két emblematikus alakjinak taldlkozdsa. Ugyanis 1927 6szét6l
Haldsz Gdbor is a kdnyvtdr hivatalnoki kardhoz tartozott, és
éppen a Kézirattirba beosztva. Vajon az ifjd tisztvisel6 a sike-
res irénak kijaré koteles tiszeelettel fogadta Kradyt? Es a nagy
ir6 egyaltaldn ismerhette-e a fiatal literdtor nevét, aki ezekben
az években alapozta meg kritikusi hirét? Vildgok vélasztottdk
el 8ket egymdstél, egy érdekes egybeesés mégis pontosan jelzi
mindkettejiik irodalmi érzékét és torténeti érzékenységét; Ha-
lisz majd egy j6 évtizeddel késébb ugyanazzal az izgatottsdggal
vetette r4 magdt Justh Zsigmond frissen bekeriilt napléjdra,
mint egykor Kriidy Podmaniczkyéra, és ugyancsak ,legjobb
regényként” olvasta a szoveget, sét a sajit kompetencidjinak
korében maradva 6 is hozzdnytlt a kézirathoz, és némiképp
szerkesztett szovegét a kozonség elé bocsdtotta.

Egyfajta taldlkozds egészen bizonyosan létrejott kozortiik.
1934-ben 6zv. Kridy Gyuldné eladta a Széchényi Kényvtdrnak
az iré hagyatékdt. Ha a "34-es vételt regisztralé naplokat, az
egyes tételek kataléguscéduldit follapozzuk, kivétel nélkiil Ha-
lisz Gabor osszetéveszthetetlen bettiire és duktusdra taldlunk.
O dolgozta ol Kridy kéziratait.

skok

Az Orszdgos Széchényi Kényvtdr Fond 239. jelzet alate 6rzi
Krady hagyatékit. 1934-ben még nem képeztek fondot a kéz-
iratokbdl, az 6zvegytdl bekeriilt koteteket, dontéen regény- és
novella-kéziratok, vazlatok, téredékek, a magyar nyelvi tjkori
kotetes kéziratok csoportjdban helyezték el. Levelek, személyes
iratok és a Kridy Zsuzsdtdl szdrmazé egyéb dokumentumok
képezik magdt a fondot. Utébbiak féképp az életmi utdéle-
téhez, feldolgozdsaihoz szolgdlnak értékes informdcidkkal. A
kutaték teljes dttekintést nyerhetnek az ésszes Kridy-doku-
mentumrél a Kézirattdr elektronikus katalégusdban (www.
arcanum.hu/oszk).

1925 (Foto: Diskay/ PIM)




