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Krudy Gyula

Kridy Gyula (1878-1933) prézaja a modern epikanak egy olyan
sajatos valtozatat képviseli, melynek meghatarozé jellegzetessége,
hogy az Ujszerl poétikai megoldasokat tobbnyire hagyomanyos
formak megidézése és atformalasa révén hozza létre. Az irodalom-
torténet-irasnak az életm(ihoz fiz6d§ furcsa viszonya is erre a saja-
tossagra vezethet6 vissza: a tradicionalis elbeszél6i eljarasok imi-
tacioja miatt Krady életm(ivét nem lehet a modern proza iskolapél-
dajaként kezelni, szokatlan megoldasai miatt pedig a 19. szazadi el-
beszél6 hagyomanyhoz rendelése latszik kevéssé meggy6zének. E
bonyolult képlet miatt az irodalomtdrténet egészen a legutdbbi
id6kig jelent6ségéhez mérten némiképp rangjan alul kezelte Krady
irasmUivészetét, melynek prézatorténeti jelent6sége csak olyan
szerz6kével mérhetd, mint Csath, Kosztolanyi vagy Fist Milan.

A modern epika egyik alapvet6 poétikai tendenciaja, hogy szakit
a torténetelv(i préza hagyoméanyaval. A cselekménnyel szemben a
narrativ struktdra olyan alkotéelemei valnak hangsulyossa, mint az
elbeszélé nyelv megalkotottsaga, a narracio onreflektiv eljarasai, a
metaforikus jelentéstulajdonitas. A torténetjelent6ségének hattérbe
szorulasaval 6sszefliggésben az elbeszélés mar nem az oksagi elv és
alinearisid6rend mentén szervezédik. Krady regényeiben ez a ten-
dencia tobbnyire olyan médon érvényesil, hogy a cselekmény frag-
mentumai tovabbra is jelen vannak az elbeszélésben. A vords posta-
kocsi (1913) tobbek kozott a kalandregény és a pikareszk regény ha-
gyomanyat idézi meg, cselekménye ezért akar fordulatosnak is ne-
vezhetd. A narrativ szerkezet modernsége abban rejlik, hogy az elbe-
szélés lathatéan nem torekszik arra, hogy-egységes cselekménnyé
forméalja a szakadasokkal tarkitott eseménysort. A toredékes torté-
net olyan izolaltjelenetekbdl épul fel, melyek megérzik onallésagu-
kat, s az olvasot sem 6sztdnzik arra, hogy a cselekmény hézagait ki-
toltse. Egy-egyjelenet egy hangulat felidézése révén vagy egy asszo-
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ciaciésor kiindulépontjaként tolti be szerepét. A cselekmény eljelen-
téktelenitésének sajatos modjat képviseli A templarius (1925) cimd re-
gény, amely éppen a cselekményelemek elképesztd b&ségével sza-
molja fel a torténetelviiséget. Az események kaotikus egymasra tor-
lodasanak kdvetkezményeként lehetetlenné valik a ,,cselekmény”
egészének attekintése, a feldol gozhatatlan mennyiségd térténés an-
nak belatdsahoz vezet, hogy az olvasas vezérfonalat nem érdemes a
cselekményben keresni. A Mit latott VVak Béla Szerelemben és Banatbhan
(1921) cimd regény els6 szakasza is hasonlé médon szervezddik, mi-
kdzben A templarius szovegénél is egyértelmdibbé teszi, hogy az ér-
telmezés lehet6sége nem a cselekmény szerkezetének rekonstruala-
sdban, hanem a cselekményszinten talmutaté metaforikus jelenté-
sek felvazolasaban rejlik.

A torténetelviiség felszamolasanak egy masik, kézenfekvé lehe-
t6sége a cselekmény hidnya. Ezt a valtozatot leginkabb a Napraforgd
(1918) kozeliti meg, amely leirasok, allapotrajzok és terjedelmes
szerepl6i monolégok szdveteként ragadhatdé meg. A hangulatszer(-
ségnek ilyen tipusu el6térbe helyezésére Krudy els6sorban Turge-
nyev regényeib8l meritett 0sztonzést. A Boldogult Grfikoromban
(1930) elbeszélésmaodijat ugyancsak az eseménytelenség jellemzi. A
regény nagy részében csupdan annyi torténik, hogy a Bécs varosahoz
cimzett vendéglében Osszegydilt tarsasag tagjai egymassal verse-
nyezve elmondjak emlékeiket. A szdveg tulajdonképpen anekdo-
takbol épitkezik, ezért akar a 19. szazadi elbeszél6 hagyomany foly-
tatéjanak is tlinhet. Ugyanakkor ez a hagyomanyos m(ifaj Gjszerd
szerepet tolt be, amely latvanyosan eltér 19. szazadi alkalmazasatol.
Az anekdotabdl nem kerekedik ki az egész cselekményt atfogo szer-
kezet, mint példaul a Beszterce ostroma esetében, s nem foghato fel a
f6 cselekményszalba iktatott epizodként sem, mint a Nosztyfiu hires
valasztasi jelenete. Nem egyetlen anekdota névekedik regénycse-
lekménnyé, hiszen az itteni anekdotak mellérendel6 moédon szer-
vez6dnek, hagyomanyos értelemben vett kitérésként sem irhato le a
jelenség, hiszen nincs f6 cselekményszal, ahova az elbeszélés vissza-
térhetne. A narracio kitérésekbdl Ujabb kitérésekbe bocsatkozik,
megszintetve az el6tér és hattér megkulonbodztethet6ségét, azaz fel-
szdmolva az elbeszélés hierarchikus szervez6dését.
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A modern préza jellemz6 vonasa, hogy megsziinteti az elbeszé-
16i néz6pont kitlintetett szerepét, helyette/mellette t6bb lehetséges
fokuszt kinal fel, mik6zben a narrator lat6szogét is valtozékonynak
mutatja. Mindez a mindentudo6 elbeszél§ szerepkérének hatalyta-
lanitasat vonja maga utan, igy a szévegben nem jelenik meg olyan
feltétlen tekintély, amely a jelentés birtokosaként lIéphetne fel.
Krady elbeszélésmaodja ezen a téren is a hagyomany és az Ujitas sa-
jatos vegyulését mutatja. Az elbeszélé olykor arégi angol regénye-
ket idéz6 mddon baratsdgosan tarsalog az olvasoval, némileg ar-
chaikus jelleget kdlcséndzve a narracidénak. E szerepkdr onironikus
vonasoktol sem mentes imitalasa ugyanakkor a feltétlen elbeszélgi
tekintély ellen hat, s ennyiben parhuzamba allithaté a modernség
torekvéseivel. Masutt a latszolag omnipotens elbeszél6i statuszra
igényt tarté narrator kett@s jatékot (iz az olvaséval: mikdzben egye-
dali illetékességét hangsulyozza, szamos jelét adja relativ tajéko-
zatlansaganak. A Boldugult urfikoromban egyik szereplgje, Kacsko-
vics Ur jobban tajékozédik a regény vilagaban, mint az elbeszélg,
s6t valéjaban 6 iranyitja az eseményeket, szinte a ,,térténet" iroja-
ként mikddik. A szerepl§ statuszanak megemelése Krudy proza-
janak gyakori eljarasa, a narrator tobbszor atadja az elbeszélés le-
het6ségét az egyes alakoknak, akik igy maguk is elbeszél6i szerep-
hez jutnak. Az sem ritka megoldas, hogy egy adott széveghely ese-
tében az elbeszélés lebegteti a megszoélalé hang identitasat, nem
mindig tudhat6 biztosan, hogy a narrator vagy a szdveg egyik sze-
repl6je beszél-e. Gyakori az olyan atvaltozas, melynek soran csu-
pan utdlag dertl ki, hogy az elbeszél6i hangként érzékelt sz6lam
valéjaban egy szerepl6hoz kothetd, s a jelenség forditottjara is bé-
sok kozott emlithetd még a narrator gyakran tapasztalhaté meg-
bizhatatlansdga. A Napraforgé elbeszél6je példaul a szereplék jel-
lemzése sordn a regény kiilénb6z6 pontjain olyan eltérd identitaso-
kat tulajdonit az alakoknak, amelyek kizarjak egymast.

Krady prozajanak azt a jellegzetességét, hogy a torténettel
szemben az elbeszélésmaédra iranyitja az olvasoé figyelmét, a kor-
tars kritika is koran felismerte, amikor elsésorban a m(ivek hang-
Utésérél mondott véleményt. Krady nyelvének szembetling ismer-
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tet6jegye az erbteljes stilizaltsag: a beszédmod latvanyos eljara-
sokkal jelzi tavolsagat a hétkdznapi nyelvhasznalattél. A széveg
megalkotottsdganak egyik fontos ismertet6jegye az archaizalas,
Krady nyelve nem a keletkezés idejének nyelvallapotat tikrozi,
azért hat régiesnek, mert imitalja az el6z6 évszazad(ok) elbeszéls-
prézajanak hanghordozasat. Ez a stilaris jellegzetesség 6sszefligg
Krudy epikajanak id6kezelésével, amelyr6l az aldbbiakban még
sz6 esik. A beszédmod sajatszerlisége a szintaxis terén is megmu-
tatkozik, gyakoriak az olyan terjedelmes dsszetett mondatok, me-
lyek a hétkdznapi nyelvhasznalatban aligha fordulnak el6. A be-
kezdésnyi kérmondatok tobbnyire laza, mellérendeld struktdrakat
alkotnak, ami az asszociativ jellegl irasméddal hozhat6 6sszeflig-
gésbe. A képzettarsitasok attételes dsszefliggéseinek leginkabb a
kapcsolatos, az ellentétes és az elbizonytalanitd, vagylagossagot ki-
fejez6 mellérendeléses viszonyok felelnek meg. Krady stilusanak
szembet(ind jellegzetessége a képszer(iség, amelyet a szoképek
gyakori el6forduldsa, valamint a latvanyok narrativ leirasa idéz
el6. A trépusok kdzul elssorban a hasonlatok nagy szama felt(ing,
de nyelve el6szeretettel él metaforakkal is. Az utébbiak hatokore
olykor nem csupén az adott széveghelyre, hanem a m(i egészére is
kiterjed. igy valik sokjelentésl jelképpé példaul a napraforgé, a
vaksag (Mit latott Vak Béla...) vagy a tlicsokciripelés (N. N.). A sz6-
vegben megjelend trépusok tobbnyire nem kozkeletlek, egyedi
azonositason alapulnak, a képzelet aktivitasat feltételezik. Olykor
kifejezetten killonlegesek vagy egzotikusak, ezért er6teljes vizualis
vagy hangulati hatassal birnak.

Krady prézajat az idé, illetve az emlékezés folyamatanak elbe-
szélése is a modern eurdpai proza poétikai torekvéseivel rokonitja.
M{veinek id&szerkezete a magyar epikdban korabban ismeretlen
rétegzettséget mutat. Az elbeszélés idején és az elbeszélt idén tul
egyre Ujabb és UGjabb id6rétegeket mozgdésit a narracié. Minden
szinnek, targynak, ételnek, gesztusnak torténete van, ezért a szo-
vegvilagba Iépve magukkal hozzak sajat multjukat. Minden kitér6
Ujabb id6sikot nyit meg, ami szinte attekinthetetlentil bonyolult-
téa teszi a mivek id6viszonyait. Az id6 elbeszélésének tétje Krady
miveiben a mult felidézése, ezért kap kiemeltjelent6séget az emlé-
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kezés folyamatanak megjelenitése. Az emlékezés szamos Krudy-
alak legfontosabb tevékenysége, a multidézés emblematikus alak-
janak mégis Szindbad tekinthet. A ,,hajézas", az utazas a Szind-
bad-kotetekben az emlékezés metafordja, a f6hds altalaban életé-
nek valamely korabbi szinhelyét keresi fel, mintegy azzal a szan-
dékkal, hogy megtalalja ifjdsagat. Az utazasok sordn azonban ta-
pasztalnia kell, hogy az emlékezés folyamatat nem képes irdnyita-
ni, az emlékképek rendszertelenil és valtozé alakban jelennek meg
el6tte. A Kridy-szovegek azzal kapcsolédnak a modem irodalom
emlékezet-technikajahoz, hogy nem csupéan az emlék tartalmat, ha-
nem az emlékezet miikodésének folyamatat is megjelenitik. Az
utobbi el6térbe kerlilése szorosan 6sszefligg azzal a tapasztalattal,
hogy az emléktartalom korantsem tekinthet6 rogzitettnek, barmi-
kor egyforméan hozzaférhetének. Az emlékezés nem passziv oda-
fordulas a multhoz, hanem maga is alkoté folyamat, melynek soran
az emlék tartalma mindig atalakul. Kradyra jellemz6 moédon az
emlékezetet egyfajta tarhazként felfogd, hagyomanyos mnemo-
technikai eljarasok és az emlékezés teremt6 voltat feltételez6 Ujsze-
ri megoldasok egyszerre fejtik ki hatasukat a szovegekben.

Az emlékezés jelent6ségét felismerve szamos értelmez6 a mult
nosztalgikus visszadlmodasat latta Krady prozajaban. Egyfajta Uj-
romantikus irodalomként olvastak, amely a régi lovagias vilag le-
tntén borong. Bar kétségtelen, hogy Krudy elbeszélésmddjanak
egyik jellegzetes alkotéeleme az elégikus hangoltsag, rendkivil le-
egyszerUsit6 értelmezésekhez vezet, ha a befogadas nem érzékeli
az irénia folytonos jelenlétét. A Krudy-proza sajatos dsszetettségé-
nek ugyanis egyik legfontosabb alkotéeleme az elégikus és az iro-
nikus hangnem allandé egymasba jatszdsa. Ez a jelenség a sz6-
kapcsolatoktél a széveg makroszintjéig mindenitt érezteti hatasat,
s egyfajta sajatos eldontetlenséget eredményez. Az irénia ugyanis
nem szamolja fel az elégikus hangoltsagot, hanem a kétféle nézé-
pont egyidejlileg érvényestl. A dolgok egyszerre komikusak és
lehangolbak e sajatos latdszogbdl nézve,, melyt6l idegen a jelensé-
gek végérvényes mindsitése. E szemléletmdéd meghatarozé tapasz-
talata a mindent atfogo relativitas, mely valtakozva részesiti a befo-
gadot a céltalansag és a felszabadultsag érzetében.
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Az emlékezés sem kivétel a fenti kett6s perspektiva érvényesi-
lése aldl: a mult olykor elégikus reflexi6 targyava valik, maskor ko-
mikus indexek kapcsol6édnak megidézéséhez. Nemcsak egy-egy
emlékez6 vagy egy-egy emlékkép tilinik fel komikus szinben, ha-
nem az emlékezés maga szintén az irénia céltablajava valik. Erre
utal az is, hogy az emlékezés gyakran nem csupén a fikciotol, ha-
nem a hazugsagtél sem hatarolhaté el vilagosan. A mult felé fordu-
16 tekintet megprdébalja a lehetetlent, legy6zni a mulo id6t, mikéz-
ben maga is mulat a hiabaval6 prébalkozason. Tévedés lenne azt
gondolni, hogy Krudy prézajanak legfébb igyekezete egy bizo-
nyos letint korszak visszaidézése. Az id6beli kalandozas ugyanis
nem all meg a monarchiabeli ,,boldog békeid6kh&z" érkezve, ha-
nem egyre korabbra nyudl vissza, hogy végul valahol a kézépkor
idejében elenyésszen. Ha a Krudy-pr6zabol kibontakoz6 kézép-
kor-képet megvizsgaljuk, vilagossa valik, hogy a szarkazmus sem
all tavol ettél a személett6l. Nincs olyan korszak, melyben a mult-
idézés céljahoz érne, mar csak azért sem, mert az elégikus vissza-
idézés targya tébbnyire nem valamely valés térténelmi idészak,
hanem a korabbi irodalmi mdvek, a ,,régi regények" fiktiv vila-
ga. Az ezekben megjelenitett kalandos és fordulatos élet lesz a vagy
és egyben az ironia targya. Ezért vonatkoztathaté a Kridy-mavek
id6kezelésére is A hidon (1911) cimd novella egyik mondata: ,,Vala-
mi olyan id6t mutattak az 6rak, amilyen talan soha sincs."
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