Ginul Tibor
Rezeda Kazmeér mint olvasé

A Krudy-recepcié mar régen felfigyelt arra. hogy az életmdiben kifejezetten nagy sze-
repet kap az irodalom, mint az elbeszélések targya. A szdvegek irodalomra vonat-
koztathaté rétegei koézll a kutatas mindeddig leginkabb az irodalom olyan temati-
kus megjelenéseit vizsgalta, melyekben a mult - kevésbé gyakran az elbeszélés Jele-
ne. félmdadltja - irodalmi életének felidézését, meghatarozo6 vagy Jellegzetes iréalakja-
inak megjelenitését vélte fedezni. Az Irodalmisag kérdésének mas rétegét értelmezi
a kutatasnak az az Gjabb iranya, amely nem az irodalmi élet torténeti elbeszélését
kutatja, hanem az elbeszélés metanarrativ dnreflexiéit kdveti nyomon. Nem az iro-
dalmi élet krénikast gesztusait keresi, hanem azt a metanyelvet értelmezi, amely a
szovegek ontukroz6, dnértelmez6 vonatkozasait teszi mérlegre. Az alabbi fejtegeté-
sek a recepcidonak ehhez az iranyhoz csatlakoznak annyiban, amennyiben nem az
irodalom eseménytorténetre figyelnek, hanem az Irodalmisag problémajat tekintik
megvalaszolandé kérdésnek. Abban a tekintetben mégis eltérd kérdéslranyt képvi-
selnek. hogy nem a metanarrativ elemekbdl igyekeznek megalkotni és értelmezni
egyfajta irodalomfogalmat, hanem az olvasas szdvegben elbeszélt modjait értelmez-
ve torekednek az Irodalmisag problémajat koraljarni.

Miel6tt gondolatmenetiink érdemi targyalasaba belefognank, talan nem felesle-
ges azoknak ajelenségeknek a révid folemlitése, amelyek indokolhatjak A vorés pos-
takocsinak az irodalom regényeként tortén6é megkdzelitését. Mint fent utaltunk ra.
az Irodalmisag kérdésének vizsgalatakor leginkdbb az olvasas mikéntjére lesziink
figyelemmel. Ennek megfeleléen els6ként az olvasoéi szerep kiterjedtségének Jelzé-
sére vallalkozunk. Gondolatmenetinknek ezen pontjdn megelégszink azzal, hogy
vazlatosan megmutassuk, a szerepl6knek milyen korére terjed ki az olvasdoként
torténé meghatarozas. Ertelmezésiink szerint a regény legkiemeltebb olvaséja Re-
zeda Kazmér, akinek olvasastorténeteit a regény két fejezete részletesen targyalja
(Almok és kartyak: Anyegin).1A masik regényalak, akinek ..olvasméany)egyzékét* rész-
letekbe menden targyalja a széveg. Madame Loulse. Elettdrténetének fejezetnyi ter-
jedelmd elbeszélése (A legbaratsagosabb pesti haz) olvasményai befogadas-
torténetének osszefoglalasaként is értékelhet6.2 A tobbi regényalak esetében ugyan

1. Az aldbbiakban a kovetkez6 szovegkiadasra hivatkozunk: Krudy Gyula: Utazasok a voros postakocsin 1
Bp.. 1977. Rezeda Kazmért a kél fejezeten kivul tobb széveghely is olvaséként allitja elénk. Ezek kozul a
fontosabbak: uo.. 124. 138-139. 141.

2. Lényegesebb locusok még: uo.. 48-49, 68. 141.
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nem talalkozhatunk llyen terjedelmes olvasastorténettel, de szamos hosszabb-rovi-
debb szdveghely Jelzi olvaséi hajlandésagukat. Horvath Klarat mar els6 megjelené-
sekor szenvedélyes olvas6ként mutatja be az elbeszélés,3s igy Jeleniti meg az utolsé
fejezet is.4Baratndgje szintén részt vesz Rezeda (kényszerfelolvasasain, s bar olykor
fellazadni latszik. Medvével valé talalkozasaig 6 is az elszant olvasék kézé tartozik.5
Magatél értetédik, hogy a Rezeda Kazmér ..nevel6désl regényében" kulcsszerepet
Jatsz6 Berta is (tul) szenvedélyes olvasoé, akinek kedvenc kdnyveirdl ugyancsak egész
katalégust ad az elbeszél6.6A regény fontosabb alakjai kdzul az olvas6k kozé sorol-
hat6 Alvinczi Eduard is. aki még a klubjaba sem indul el kényv nélkul.70 a tulajdo-
nosa a Dickens-regényeket idéz6. Jelképpé emelt vérds postakocsinak, a Madame
Loulse szalonjdban zajlé néyjatékban pedig Monté Christoként ldnetlfikalja magat.8
Rezeda Alvinczi Stimmer Lottlval folytatott ritualis budahazl sétjjat ..francia regény"-
nek titulalja.9az elbeszél6 ugyancsak a kényvek vilagabol vett hasonlattal Jellemzi
Alvinczi arcéat, s ezen keresztll személyiségét. A szdvegvilagban megjelen6é mellék-
alakok tobbsége szintén olvasé. Steinné a keriténé. A tihanyi Echéhoz szdévegét du-
dolja. Estella és a tdbbi lany éjjelente olvasassal tolti az id6t két vendég latogatasa
kozott. 1L Még a Bocskai, a vak zongorista sem marad ki az olvasék korébdl, mert
éjszaka munkahelyén, egy bordélyhazban Szimoénla kisasszony felolvasasainak al-
landé hallgatdja.12 De tdgabb értelemben ugyancsak olvasdnak tekinthetjuk
Urbanovicsnét. a torténelmi szindarabok kedvel§jét.13 hiszen a szinhazi el6adas
megtekintése is egy szbveg befogadasa. Igaz. egy az el6adas altal értelmezett szove-
gé. de ez nem lényegi killonbség mas olvasatokkal szemben, hiszen minden egyes
olvasatot preformalnak az adott szévegre vonatkozé korabbi olvasatok, illetve ha-
gyomanyozoédott olvasasi stratégiak, azaz minden olvasat mas értelmezéseken ke-
resztl létesit kapcsolatot a széveggel. A drama el6adasa tehat értelmezés, olvasas,
ezért a szinészek és szinészndk, valamint mikedvel§ szinjatszok,Yakarcsak kézon-
séguk egyarant olvaséknak tekintendé.

A regényt az olvas6 szerepl6k nagy szama mellett a kiterjedt Intertextualls uta-
lasrendszer is az irodalmisag és az olvasas regényévé teszi. A szévegkozi kapcsola-
tok nagyon kiterjedtek a szovegben. igy részletes 0sszefoglalasukra itt nem vallal-
kozhatunk. Ezért inkdbb csak JelzésszerGen emlitjUk meg az Intertextudlls utala-
sok altalunk jellegzetesnek tartott valtozatait. A szovegek halézatdba bekapcsolhat-
ja a regényt egy szerzd nevének emlitése, hiszen a mdlvek identifikalasanak, azono-

. Uo.. 14.

. .Es regényeket olvasott a Kistjsagban. melynek folytatasat minden nap kivancsian varta." Uo.. 142.

Uo.. 102-105.

Uo.. 115-116.

Uo.. 48.

Uo.. 55.

9. Uo.. 81.

10. ,,Olyan sapadt volt az arca a nappali vilAgossagban, mint a pergamen: 6don pergamen, melyet régi konyv-
tarban 6riz a santa kényvtaros." Uo.. 82.

11. Uo.. 134 és 136-

12. Uo.. 148.

13. Uo.. 18 és 107.

14. llyen példaul Madame Louise is. aki egymaga jatssza el Szilveszter darabénak valamennyi szerepét. Vo.

uo.. 49.
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sitasdanak meghatarozé eleme a szerzé neve.’l5Ugyanez mondhato el a regényalakok
megldézésérdl Is.16 Egy-egy Jellegzetes regényhds regényszerepl6k egész sorat moz-
goOsithatja az olvasdban, Ujabb szévegeket kapcsolva be az intertextualls halézatba.
A voros postakocsi szovegében llyen alaknak tekinthet példaul Don Quijote, aki nem
csupan Cervantes miuvével létesithet kapcsolatot, hanem a magyar Irodalmi
..donklhotlzmus" szamos szdvegével. A szdvegkOzi utalasnak a betl szerinti Idézés-
ben megval6sulé formajat Is alkalmazza Krudy targyalt regénye. Az Anyegin-ldézet
intertextualls dinamikajat fokozza, hogy ugyanazt a szovegrészletet kétszer is be-
hivja a regény, masodizben éppen abban a fejezetben, amely az Anyegin cimet vise-
li. Végul meg kell emlitentink a Jellegzetes beszédmaddok, poétikai eljarasok beldé-
zését is. mint az Intertextualltdsnak A vords postakocsira Jellemz6 valtozatat. Az
imitaciénak ez a Jelensége rendkivil kiterjedt formaban jut érvényre a regényben,
amennyiben az elbeszél6i hang sajatos intonéaciéjat bizonyos romantikus beszéd-
modok és narrativdk megidézésben - amelyhez masfelél ironikus Indexek Jarulnak
- latjuk. Megjelennek a kalandregény bizonyos elemei.I7 akarcsak regényes hang-
utés mimelése.8

A szdveg intertextudlls potencialjat vazolé rovid attekintés utan felmerdlhet a
kérdés, hogy nem lenne-e helyesebb az altalunk az irodalmlsag regényeként emle-
getett m(vet inkabb a romantikus irodalom vagy a romantikus irodalmat olvasék
regényeként értékelni. Egy ilyen, a targy lesz(ikitésére vonatkoz6 Javaslat ugyanis
mozgosithat mérlegelendd érveket. Az egyik ide kapcsolédé megfontolas az lehet, hogy
az elbeszélés nyelve leginkdbb a romantika elbeszélésmoddjaira valé rajatszasokat
tartalmaz (mikézben a Krady prézara Jellemz6 modon folyamatosan el is hatarolja
magat ettél a hagyomanytoél). Az emlitett lesz(kit6 megkdzelités mellet azt is fel le-
het hozni, hogy az egyéb intertextualls utalasokban (szerzék nevei, cimek, irodalmi
alakok, idézetek) tobbségben vannak a romantikus, illetve a romantika horizontja-
ra visszautalé szévegek. E megfontolasnak ellene vethet6 ugyanakkor, hogy szamos
olyan utalas is el6fordul a szévegben, amely nem hozhaté ¢sszefliiggésbe a romanti-
ka irodalméval. Példaként emlithetd, hogy a szerelem romantikus mitoszaval szem-
ben. melyre a regényszdveg nagyon gyakran rajatszik, feltinik Strindberg neve va-
lamint Rezeda Strindberg mdveire vonatkoz6 értelmezd megjegyzése. A szerelemet
a létezés lényegeként, a teljesség elérésének lehetéségeként felfogé romantikus

ti. Ezzel szemben Rezeda Ugy interpretalja - egyetért6leg - Srindberg nészemléletét.

15. Az aldbbiakban pusztan annak Jelzésére. hogy a szoveg milyen nagy mértékben nyit terel a szévegkoziség
érvényesulése szamara, megemlitiink néhany hangsulyossa teheté utalast. Es6ként a regényben emlitett
szerz6k neveinek tajékoztaté jellegli bemutatasara vallalkozunk. Az oldalszainokat zardjelben adjuk meg:
Ady Endre 189. 91). Hans Christian Andersen (117). BaskircseV iMaria (91). Bessenyei Gydrgy (113. 118).
Byron (102). Cholnoky Viktor (91). Charles Dickens (25). Eétvos Karoly (69). Heltai Jen6 (115). Henrich
Kleist (85. 102). Mihail Lermontov (103). Lovik Karoly (91). Guy de Maupassanl (115). Alfréd Musset (46.
62. 91). Alexandr Puskin (102. 116). Reviczky Gyula (88. 89: 147). Révész Béla (91), Jean Richepin (102).
George Sand (61.91). Mme Sévigne (61). August Slrindberg (121). Tompa Mihaly (88). Ivan Turgenyev (88.
104).

16. Példak az irodalmi alakokon &t létesithet6 intertextudlls kapcsolatra: Jevgenyid Anyegin (116. 118. 139).
Don Quijote (35). Henry Esmond (124). Csertafonov (120). Estella (126). Faust (120). Frankenstein (118).
Ivan lljics (66). Kolhaas Mihaly (85). Pickwick ar (25). Szindbad (118). Tatjana (116. 118). Tankréd (63)
Zrinyi Miklés (19. 107).

17. V6. Fari Anna. Ciprus és Jegenye. Bp.. 1978. 39. 45. valamint 114-115 és 124.

18. Itt emlithetd példaul Alvinczi moszkvai parbajanak elbeszélése. Krudy. i. m.. 44.
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hogy az ennek a tradiciénak a megkérddjelezését jelenti.19A Rezeda ,nevel6désében”
fontos szerepet betdlt§ Dekameron sem éppen a romantikus szerelem-koncepciot idézi
fel olvaséjaban, hanem sokkal inkabb az elegansan elbeszélt vaskos szerelmi torté-
neteket. a ..flérenci baratok s a kikapés menyecskék" viselt dolgait. Mégis az elbeszélgi
sz6lam gyakran él Rezeda.2 Madame Louise.2l illetve méas szerepl6k alakjanak Jel-
lemzésekor2a romantikus Jelzével, valamint gyakran tesz utalast a romantika kor-
szakara.ZB Megitélésiink szerint a romantika gyakori szévegbe idézése mégsem te-
szik szukségessé, hogy eredeti kiindulasi pontunkon valtoztatva a regényt kizaroé-
lag a romantikus irodalom, illetve a romantikus irodalom olvasasanak regényeként
vizsgaljuk. Egyik f6 érvink amellett, hogy tovabbra is kitartunk az irodalmisag. il-
letve az olvaséas regényeként Jelzett megkdzelités mellett, a szdévegnek tulajdonitott
romantika értelmezésben rejlik. A romantikus a regény horizontjan véleményunk
szerint els6sorban a regényes szinonimajaként foghat6 fel.24 Emellett sz6l. hogy a
beidézett szovegek tilnyomo tobbsége regény, s a mibeli olvasok is leginkabb regé-
nyeket forgatnak. Fontosabb azonban, hogy a regényes a szévegben felveszi a nem
valds, fiktiv Jelentést. Ezzel a I1épéssel pedig az irodalmi mdvek olyan konstitutiv
jellemzdjéhez Jut el. amely valamennyi irodalmi md sajatja. (A fiktiv kategdriajat az
aldbbiakban az Iser altal definialt értelemben fogjuk hasznalni. Azaz a fiktiv - valés
viszonyt nem egy kétpolusu ellentét tagjaiként értjuk, és nem a val6szer( toérténet -
fantasztikus torténet elklonitésre hasznaljuk. A Aktivitast minden irodalmi m{ kézos
jellemzéjének tekintjuk, s ezért az ezzel valé olvaso6i szembesulést az irodalmisag
alapvetd tapasztalataként kezeljik.) A ..regényességre” reflektalé szévegbéli olvasok
tehat megkozelitéstiink szerint nem egy kizardlag a romantikus szévegekre Jellemz6
Jeggyel szembesillnek, hanem az irodalmisag problémajaval. Mas kérdés, hogy a
Aktivitas Jelenségére milyen olvaséi valaszt adnak, azaz olvasdi magatartasuk
nevezhet6-e ..romantikusnak". Ami eredeti megkdzelitéstiinket Ggy pontositana, hogy
a regény ugyan nem csupan a romantikus irodalom regénye, azonban nem is az ol-
vasasé, hanem az irodalom ..romantikus" olvaséinak, olvasasanak a regénye. Ezen
a ponton szUkségesnek latszik tisztazni, hogy egyaltalan mit tekintink a regény
nyelvét kdvetve romantikus olvasasnak. A kovetkez6kben ennek targyalasara tesziink
kisérletet azon megfigyelésre tamaszkodva, hogy a regénybeli olvasék egy bizonyos
tipusa olvasési stratégia gyakorlasdban valéban meghatarozé hasonlésagot mutat-
nak. Ezt az olvasdéi stratégiat Jellemezve el6revetitésként elegendd annyit mondanunk.

19. ..lgaza van Strindbergnek. a nék furcsa kis allatok, nem szabad 6ket emberszamba venni. Egyetlen in-
tés. jeladas elegendd nekik, hogy elhagyjak a tisztesség mezsgyéjét.” Uo.. 121.

20. ..(A) finom Urholgy oldalan a koravén ifja romantikusan gondolt elsé szerelmére. Stolcz Herminre. pedig
az iskolai koltékon kiviul egyetlen rim sem csengett szivében.” Uo.. 115. Vagy: ..Rezeda Ur tehat ebben a
hazban vett ki lakast, két szobacskal. az egyikbe bekodltéztette Horvath kisasszonyt a kalapskatulyaival, a
masikba konyveit, kék frakkjat és csipkés melll bali ingeit helyezte, amilyen ingben kdzénségesen jarni
szeretett a romantikus férfia." Uo.. 141.

21. -Egy régi romantikus regény lapjair6l volt 6 kivagva 6..." Uo.. 49. Valamint: ..Madame Louise (igazi nevén:
Srottis Vilma) az utols6 romantikus né volt Pesten." Uo.. 61.

22. ..(Rezeda) A Tabéan és a Var romantikus holgyeivel hossz(-hosszu leveleket valtott, anélkul, hogy' szemé-
lyesen egyetlent is megismert volna a draga nék kozul." Uo.. 118. Tovabba: ,A grofok és hercegek akkor
még személyesen jartak a viragosbollokba. mert romantikus emberek voltak.” Uo.. 62.

23. ..Musset Alféd sorsa és a santa lord novelik a romantikat: (...]" Uo.. 62.

24. Nem egy olyan széveghelyet taldlunk, ahol a két sz6 egyméast teljesen lefedni latszik. A fenti jegyzetben
kozolt idézet példaul igy folytatédik: -valéban nem is csoda, hogy a regényesked6 n6k kdnnvi szivvel sz6knek
el az apai haztdl." A két lagmondatot 6sszekdtd kettéspont definitiven azonositja a romantika és a regé-
nyesség kifejezéseket.
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hogy az olvas6knak ez a kore az autentikus olvasast a mUlvek sajat életben torténé
megismeétléseként, megvaldsitasaként képzeli el. Ami természetesen azt Is Jelenti,
hogy az Irodalmi alkotasnak a fiktiv és az imaginarlus 0sszjatékaként valé megko-
zelitését elutasitva, az irodalmi mdvet mintegy erészakkal a valés dimenzi6jaba lgye-
keznek kényszeriteni, tehat alapvetéen félreértik az Irodalmisag természetét. Ha ezt
az olvas6i magatartast tekintjuk ,romantikus" olvasasnak, még akkor sem véljuk
modositanddénak korabban Jelzett megkdzelitési médunkat, mert Ugy véljuk, hogy a
Jelzett olvasasi stratégia nem allandésul a regény szerepl6inek olvasasmaédjaban, azaz
tapasztalhat6 olyan elmozdulas, amely az Irodalom fiktiv természetének megértésé-
ben messzebbre jut. mint a ,valéra valtas" stratégiaja. Emellett a regénybeli olvasa-
si stratégidk szambavételekor tekintettel kell lenni az elbeszél6i sz6lamra is. amely
nagyon gyakran ironikusan reflektéal a szerepl6k olvaséi gyakorlatara, s ezzel impli-
cit médon egy masféle olvasasi stratégiat is felrajzol. (Persze ez az elbeszél6i szélam
sem homogén, hanem szakadasok és ellentmondasok Jellemzik, s maga sem men-
tes az ilyen olvasasi stratégia nosztalgikus hangnem( megidézését6l.n

Az aldbbiakban azt a kérdést igyeksziink az eddigieknél alaposabban koruljarni,
hogy egy posztmodern befogadéi horizontbdél tekintve milyen olvasékként Jellemez-
heték a regény alakjai, s kézulUk is els6sorban Rezeda Kazmér. Mint az kdztudott,
a modernség utani irodalomtudomany iranyzatai a befogadé szerepét hangsulyoz-
zak az értelemadas folyamataban. Ha efel6l az olvasas-értelmezés felél tekintink a
regény olvasodira, akkor kézenfekv6ének tlinik a roviden summazhaté valasz: a re-
gény szerepldi rossz olvasok. (Mint azt kés6bb latni fogjuk, ez a tételes valasz
meglehetésen leegyszer(sitd, de értelmezésink jelen fazisdban megelégszink azon
Jellegzetességek osszefoglalasaval, melyek a regény szerepldit, illetve els6sorban
Rezedat rossz olvasoként allitjak be.) Mint arrél mar roviden széltunk, a félreolva-
sés talan legfontosabb Jellemz6je, hogy az olvas6 regényalakok az autentikus befo-
gadast a megismétlés, a valdra valtas programjanak érvényre Juttatasaban latjak.
Az irodalmi szoveg ebben a modellben a realissal leképez6 viszonyban all: a md
mimetikus mdédon Jott létre, s az olvasott szdveg a térténet, az alakok stb. imitalasa
altal ismét valosagossa tehet6. E megkodzelités szerint a régi regények a valésagot
beszélték el, s a regényvilag életbéli ismétlése altal a szbveg vilaga visszavezethet6 a
valésagba. A szOveg garanciaja tehat mindenképpen a realitassal val6 kapcsolata.

A valb6sagossag/valoszeriliség egyik lehet6ségét a biografiai megkézelités nyudjtja.
A regényben vazolt élet- és olvasastorténetek tanlsaga szerint az olvas6 alakok sza-
mara szinte ugyanazt Jelenti az olvasott mi egy alakjaval, illetve a md szerzGjével
azonosulni. Ami azt implikalja, hogy a szdvegek értelemképz6désének garanciaja-
ként a szerz6 személyét tartjak szamon, aminek kodvetkezményeként a f6h6s és az
alkot6é személyét azonosithatonak tekintik.2 Rezeda Kazmér esetében ennek az ol-

25. Eppen a Rezeda ,nevel6déstérténelében" meghatarozé szerep(i Anyegin kapcsan idézi fel elégikusan (és
finom irénidval) az azonosulésra épul6 olvasadsmaod ifjakori élményét: -Anyegin! Tan csak azért volna jo
még egyszer ifja tanulénak lenni, hogy az elhagyott liget padjan, kivésetl n6i szivek és névkezdébetuk ko-
z0tt el6szor olvassuk az Anyegin Eugént) Moszkvéba utazni, és a balettnek tapsolni. Tatjana levelét venni,
és a Néva partjan sétalni! Mindnyaja Anyegin Eugének vagyunk ifja korunkban. Es Lenszkij bus sirhal-
man ki nem kénnyezett?" (Uo.. 116.) (Megjegyzendd, hogy az ironikus regiszter éppen az olvasasi stratégia
naiv voltaval 6sszefliggésben Jut szerephez.)

26. Ezt a stratégiat hangsulyozzak az olyan szévegekre vonatkozé intertextudlis utalasok, melyben a f6hés
élettorténete sok megfelelést mutat a szerzdi biografia eseményeivel (pl. Mme de Stéel: Corinna). Az ilyen
tipusu regények beidézése az emliteti olvasdsmoéd horizontjan az irodalmi mu paradigmatikus modellje-
ként lattatja az ilyen szévegeket.
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vasasmodnak tobb Jelét is talaljuk. A Berta altal els6ként feladott ..kdtelez6 olvas-
many". az Anyegin olvasastorténete tobbszordsen is ravilagit a szerz6i életrajz és a
fiktiv regényalak megfeleltetésére, valamint az olvasas aktusanak olyan felfogasara
melyben nem szOveg és olvaso létesit egymassal kapcsolatot, hanem a md csupéan
eszkdze a befogadd és a szerzd egymasra talalasanak. Az irodalom és a ..valésag"
hatarainak ilyen Jellegl elmoséasara utal. ahogy Rezeda érdekl&dése feléled a kol-
csdnkapott verses regény irant. Napokig fel sem Gti a kdnyvet, mignem sajat életé-
nek egyik eseménye és Puskin életrajza k6zott dsszefliggést vél felismerni: ..Harmad-
nap. agyan heverészve felnyitotta a kdnyvet, és miutan a kolté életrajzaban (az els6
lapokon) azt olvasta, hogy Puskint parviadalban agyonl6tte egy szép testdrtiszt,
elismerd érdekl6déssel latott hozza a hosszUnak igérkezd kdlteményhez."2Z7Ez az élet-
rajzi adat olvasatunkban az alig néhany lappal korabban elbeszélt Stolcz Hermin-
eplzéddal létesit kapcsolatot. A lényegében Ismeretlen lednykaért vivott parbaj és
az életrajzban olvasott parbaj nem csupan érdeklédést tamaszt a mdvel szemben,
hanem egyfajta azonosulasi folyamatot is elindit. Egy bekezdéssel aldbb Rezeda
megfogalmazza életprogramjat, melynek lényege a Puskinnal val6 identifikacio: .Az
Anyegin olvasésa egyszerre Uj vilag csodait nyitotta meg Rezeda ur el6tt: elhataroz-
ta, hogy életcélt valaszt, koltd lesz. hirlapir6. Puskin Sandor lesz - és mindezt egy
éjszaka, midén ég6 homlokkal és szinte tularadé szivvel olvasta az orosz koltd tul-
aradé sorait."2BA szerzd és a f6h6s azonositdsanak olvaséasi stratégidja az idézet foly-
tatdsaban még latvanyosabb format olt: ,Masnap a temet§ felé sétaltak éppen. Re-
zeda ur batran és kdnnyes szemmel fogta meg Berta sarga kesztyUs kezét. - Tatjana!
- mondta." Az En Puskinnal tértént azonositasa utan a szerelmi Jelenetben megszé-
lal6 Rezeda Anyegin alakjat 6lti magara, s szerelmi kett6suiket a verses regény sze-
relmeseinek felelteti meg.

SzerzGi életrajz és irodalmi szoveg egymast helyettesitd kezelésére Rezeda masik
részletesen elbeszélt olvasasi Jelenete is utal. A Pattantyds utcai felolvasasok soran
a szovegeket az adott szituaciéban sajat vallomasat helyettesitendd adja el6: ..Mint
egy biedermeier Ifju, finom kétésben verseskonyvet hordott a zsebében, és midén a
holgyeket négyszemkdzt kaphatta, vadul, gyorsan vagy lagyan és almodozva a fi-
likbe olvasta az ldevonatkoz6 szakaszokat.”? Felolvas6é Enje teljesen azonosulni
latszik a megszélaltatott szoveggel, mintha a széveg ugyanazt mondana, amit 6 mon-
dani szeretne. Ezen a ponton is kitlinik Rezeda félreolvasasalnak egyik allandé Jel-
legzetessége. Azt hiszi, hogy a szbveg és a befogadod kozott tokéletes kommunikacié
létestilhet, melynek soran a szovegbéli értelem és az olvaséi értelmezés teljes mér-
tékben fedésbe hozhaté egymassal. Nem latszik érzékelni a szdveg horizontjanak és
sajat értelmezdi horizontjanak tavolsagat, s e horizontok elvalasztasanak hianya-
ban egyfajta naiv horizont-dsszeolvadas térténik.3 melynek soran az olvasé feladja
autonomiajat, s 6nmagat a széveg Immanensnek képzelt értelmének rendeli ala. A
szovegvilaggal vald Jelzett azonosulas stratégiajat kovetd felolvasasok utan. azoknak
mintegy betet6zéseként, ritualis lezarasaként Rezeda ismét a szerzGi életrajzzal lé-
tesit kapcsolatot, amint az a fenti idézet folytatasabdl is kitlnik: A n6k néha meg-

27. Uo.. 116.

28. Uo.

29. Uo.. 102.

30. Hans Rébert Jauss: Horizonlszerkezet és dialogicitds = U6: Recepci6elmélet - esztétikai tapasztalat - iro-
dalmi hermeneutika, szerk. Kulcsar-Szab6 Zoltan. Bp.. 1997. 271-319. i. h. 286.
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engedték, hogy kezlket megcsokolja, maskor kdnnyedén végigsimitottak homlokat,
kedves Rezedanak nevezték, viragjukat a verseskdnyv lapjai kdzé préselték, azutan
elbocsatottak a szerkeszt6t, aki lehajtott fejjel bandukolt, s az 6ngyilkos Kleist Hen-
rikre gondolt. igy élt Rezeda ur szerelmeiben [...]" Az olvasott szoveg és a szerz8 ko-
zo6tti megfeleltethet6ségi viszonyt Rezeda esetében az is Jelzi, hogy mikézben az el-
beszélés soran folyamatosan él a regényalakok imitéaciéjaval, rendre hangot ad iréi
ambicidinak. A regényh6sdk gesztusainak Ismétlése és a szerz6i ambiciok Rezeda
értelmezésében nem kilonb6zd torekvések, hanem egyetlen szandékra vezethet6ek
vissza. Regényhd6snek lenni annyit tesz. mint irénak lenni, mert md és szerz6, re-
gényalak és megalkotdja kozott e megkodzelités szerint azonossagi viszony all fenn.
Nemcsak Rezedat Jellemzi a szerz6k és a m(vek fiktiv alakjainak szinonimasze-
ré megfeleltetése. Madame Loulse példaul hol irodalmi alakként identifikalja magat
(kamélids holgy. Donna Juana).3l hol szerz6ként (Madame Sévigné, George Sand.
illetve a Kokdrcsinek cimU verseskotet kotdje).R Masrészt a ,fehér kamélias holgy-
et is érinti a regénynek egy olyan vonulata, mely szamos alakjara kiterjed, s amely
az alkot6 és a mu felcserélésének problémajahoz kotheté. Ha a szinjatszas bonyo-
lult, tébb rétegl mbell szerepét abbdl az aspektusbdl kozelitjik meg. hogy a szin-
jatszas maga is mdvészet, akkor a regénybeli hivatasos (Horvath Klara és Fatyol
Szilvia) és mikedvel§ szinészn6k (Madame Loulse) egyardnt mdvészként alinak elénk.
Azaz a regényeket olvasé holgyek szinésznéként mdivészi ambiciékrol tesznek tanu-
sagot. mdvésszé akarnak valni, mikdézben az olvasott regények imitalasa révén re-
gényalakka lenni is igyekeznek.38 Masfel6l a szinjatszas mar énmagaban is megmu-
tathatja a ma vilaga és a ..valésag" azonositasanak programjat. Amennyiben a szi-
nészi Jatékot Ugy fogjuk fel. mint egy szdveg ,életre keltését", megvaldsulasat, mely-
nek soran a szinészi alakitas mércéje a szerep minél tokéletesebb ,atélése", akkor a
szinjaték megfelel annak az olvasasi médnak, amely az olvasottak megvalésitasat,
életre keltését célozza meg. A szinmdvészet masik arca azonban a mintha érvénye-
slilésének teruleteként irhaté le: ami a szinpadon lejatszodik barmennyre valdsze-
rd is. mégsem valésag. Ide kapcsolhaté az a megfontolas is. hogy a szinhazi el6adéas
nem a szoveg megtestesiilése, hanem egy adott értelmezése. A szinhazban tehat el-
lentétes olvasasi stratégiak egyforman megtalalhatjak a maguk flgurativ megfelelgjét,
ami - mint arra a kés6bbiekben részletesen kitérunk - kuléndsen alkalmassa teszi
arra. hogy a regényben egyfajta 6ntilkroz6 szerepet betdltve az olvasas és irodalmi-
sag problémajat a maga Osszetettségében ragadja meg. Hogy mikor, melyik arcat
mutatja felénk, olvasatunkban az donti el. milyen ,komolysaggal”, milyen atéltség-
gel zajlik a Jaték, azaz talalkozhatunk-e olyan elidegenit6 gesztusokkal, amelyek az

31. Krady. I-m.. 49. 62.

32. ..Madame Louise irénd volt. irt verseket és elbeszéléseket (a Kokdrcsinekre mindnyajan emlékezink, akik
a szobajaban helyei foglaltunk). Sévigné asszony volt pompas leveleiben, melyeket ir6khoz és m(vészek-
hez intézett (olykor tizenkét oldalon, s mindig asszonyi graciaval és kolt6i lendulettel irvan), maskor Geor-
ge Sand volt. amint férfias kalapban és lovagcsizméasban a Vigaddé-beli dlarcosbalra ment. mig otthon Ma-
dame Pompadour volt(...)." Uo.. 61.

33. Horvath Klaranak az az ambicidja, hogy Alvinczi szeret6je legyen, a regényes ,elbukas" narrativa valéra
valtasaként értékelhetd. Hasonlé allithaté az 6ngyilkossagi tervekr6l is. melyek Horvath Klaran kivul Re-
zeda és Madame Louise alakjaval is kapcsolatba hozhaték. Az 6ngyilkossag a romantikus szerz6k (Kleist)
és hésok (Tosca) torténetének megismétlését jelenti, s két kategéria szinonim kezelése megint ramutat az
életrajzot és a m(veket egymas kontextusaban ért6 olvasasi stratégiara. Horvath kisasszony atélt beszéd-
ben kozvetitett vagyai is ezt a programot torekszenek megvalésitani: ,lIstenein, egyszer tan még ¢ is 6n-
gyilkos lesz életében!" (Uo.. 75.)
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eljatszott alak megtestesulésként, feltAmadasként prezentalt megjelenitését
megkérddgjelezik. llletve Ironizaljak. A masik llyen szempont lehet az eljatszott ala-
kok szambellsége: a szerepek sokasaga vagy egyetlen szerep rogzitése Jellemzi a szin-
jatszd személyiségét. Ez kulondsen abban az dsszefliggésben valik Iényegessé, hogy
a regény olvasodinak ..életre keltd" stratégiaja metaforikusan maga Is llyen szinjat-
szasnak tekinthetd, amire a korabbi recepcié b6ségesen utalt, amikor Rezedat
els6sorban szerepjatsz6 hésként értelmezte.34

Ertelmezésiinkben elérkeztiink ahhoz a ponthoz, ahol nagyon vilagosan el kell
hatarolnunk sajat megkozelitéstiinket a Krudy-szévegekben tapasztalhat6 szerepjéat-
szas korédbbi, legalaposabban Fabri Anna altal kifejtett interpretaciéjatol. A szerep
kérdése ebben a megkdzelitésben elsésorban abban az &sszefliggésben meralt fel.
hogy miutan az értelmezés meghatarozta a regényalak kilétét, feltarta ..lgazi". ..val6-
di" személyiségét, az eljatszott szerepeike)t. mint alcat, tettetést leplezte le. Ezen In-
terpretacio szerint Rezeda Kazmér egy lecsuszott dzsentrifit. aki nem akarja észre-
venni. hogy a romantika kalandos ldészaka lezarult, s igyekszik Ggy tenni, mintha
a letlint életforma még fenntarthaté volna. Sajat olvaséi horizontunkat ezzel szem-
ben az Jellemzi, hogy nem osztja az En szubsztanclalls felfogasat, s természetesen
ennek a nem létez6 lényegnek a hozzaférheté voltat sem feltételezi. Amennyiben te-
hat Rezeda és a tébbi regényalak esetében egyaltalan felvethet6nek véljuk a szerep
kérdését, akkor a szerepet nem mint valami az Entél idegent, hamist, felvettet vél-
juk el. A szerep fogalmat csak abban az ¢sszefliggésben gondoljuk mozgésithato-
nak, ha a személyiséget allandéan valtozé szerepek halmazaként fogjuk fel. olyan
nyitott teriletként, amely folytonosan valtozik a temporalls Identifikacidok soran, s
melynek elemeit nem szervezi valamely allandé mintaba egy kézponti mag-értelem.
Rezeda olvas6i magatartasat, 6nazonossaganak az olvasas soran megvalésul6 ak-
tusait is ebben a szellemben kivanjuk értelmezni. S ha Rezeda rossz olvasonak bi-
zonyulna, ennek okat nem abban latjuk, hogy nincs tisztdban egyszer s minden-
korra adott személyiségével, hanem abban, hogy a sokféleségnek az olvasas folya-
man feltarul6 tapasztalataval szemben - legaldbbis egy Ideig - a homogenlzalas stra-

A f6hds olvasasi stratégidirdl eddig mondottakat Ugy 6sszegezhetjuk, hogy Reze-
da Kazmér. olyan olvas6nak mutatkozik, aki az Irodalom autonémiajat nem ismeri
fel. hiszen végletesen referenciallsan, szinte bet( szerint olvas. Ugy akar élni. mint
az altal olvasott regények hdései, latszolag mit sem tudva az irodalom sajatos
karakterérél. De mas modon is megsérteni latszik az Irodalom sajatszerlségének
elvét. ironak, kolt6nek nevezi magat - bar ezt nem minden 6énirénia nélkul teszi -,
mikoézben nem hoz létre szovegeket, kivéve a Horvath Klarahoz Intézet bdcsuleve-
let. Ezt a sajatos szituaciot agy is értelmezhetjik, hogy irodalmi életm{ve nem mas.
mint élete, azaz életével irja azt. amit tollal kellene. Osztozni latszik Kosztolanyi
Nérojanak tévedésében, aki az életben valdsitotta meg azt. amit csak elképzelni len-
ne szabad: ,.0 atélte azt. amit csak almodni lett volna szabad. Kétségtelen, hogy az
igazi poétak masok. Azok megalmodjak, amit nem élhetnek at."3® Megitéléslink sze-
rint ezen a ponton Ujabb érintkezés mutatkozik a romantika mdvészet-értelmezé-
sével. A fenti Idézetben szerepl6 kulonbséget ugyanis nem csupan a mdvész-dilet-

34. Fabry. I. in.. 114-115. illetve 122.
35. Kosztolanyi Dezs@: Nero. a véres kolt6. (Milleniumi Konyvtar) Bp.. 1999. 212.
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tans Osszefuggésben lehet értelmezni. A nérdél és Rezeda-féle magatartas, mely az
életet alakitja mdvészetté egyfajta romantikus hagyoméany kiélezéseként is értelmez-
het6. A magyar klasszikus modernség irodalmaban nem ritkdk az olyan ars poéti-
kak. melyek a nem a mdre. hanem a széveget megalkoto6 énre. illetve az alkotas so-
ran atélt éiményre helyezik a hangsulyt.36A mU tétje az alkoté létproblémajanak lét-
helyzetének a megoldasa. A regények eljatszasa masfel6l annak a schlegeli kovetel-
ménynek az ironikus olvasatként is értelmezhet6, mely szerint a vilagot romantizalnl
kell.37

Az eddigiek soran zdmében arrdl esett sz6. hogy mennyire rossz olvasénak mu-
tatkozik Rezeda Kazmér. De vajon valéban ennyire irrelevans befogaddi szerepet tes-
tesit meg alakja, vagy olyan esztétikai tapasztalathoz is eljut, amelyet mai irodalom-
értésunk is sajatjanak érez? Az eljatszott szerepek hozzajarulnak-e dnértelmezésé-
nek olyan elmélyitéséhez, mely az irodalom Jelzett antropolégiai vonatkoz4saival
Osszefliggésbe hozhat6? Ha Rezeda Kazmérnak A vords postakocsiban elbeszélt ol-
vasoéi péalyajat attekintjuk, arra a kovetkeztetésre Juthatunk, hogy a regényhdsok-
nak autonémidjat, semmiképpen sem Jellemzi térténetének egészét. A Berta hata-
sara olvasott szdévegek esetében még olyan olvasénak mutatkozik, aki egyfajta naiv
horizont-0sszeolvadast hajt végre, s6t az olvasott regények cselekményének sajat
életbéli megismétlésére torekszik. Megfigyelhetd azonban olvasoéi stratégiai kozott
egy masik olvasdi magatartas is. amely aszbveg és az élet azonositasanak lehetfségét,
mint naivitast teszi irénia targyava. Emlékeztetnénk Alvinczl budazari ..francia re-
gényének" gunyos értékelésére. Ugyancsak eltavolodik ettél az olvasasmaodtol, ami-
kor Horvath kisasszony magatartasat mindsiti, aki az emlitett Jelenet hatasa alatt
elragadtatott szavakban Jelzi, hogy szivesen cserélne Stimmer Lottlval: ..Kegyed ugy
beszél, mint egy hisztérikus pesti zsid6 n6é. aki a romantikus operai el6adasok utan
szerelemre gerjed..."38 Mint korabban utaltunk ra. a regény nyelve éppen a megis-
métlésre éplld olvasasi stratégiat nevezi romantikusnak. A Horvath Klarat hisztéri-
kusként mingsitd Kkijelentés éppen ezt az olvasasmaédot veszi célba. Rezeda olvasasi
stratégiajat mind@sité kijelentéseinket tehat Ggy kell médositanunk, hogy azt egyszerre
Jellemzi a ..valésagot" és az irodalmat 6sszemosé latvanyosabban megjelend, illetve
e két kategériat elvalasztd, latensebben megmutatkoz6 befogadéi magatartas. igy
Rezeda olvaséi tevékenységét a kettd osszjatékaként célszerd felfogni. Megitélésiink
szerint a regényhdsok imitacidjara torekvd olvasasmaod visszaszorulasat Jelzi a Hor-
vath Klardhoz intézett bdcsulevél, amely ennek az olvasasi stratégianak a lezarula-
sat tematikusan is megjeleniti. Olvasatunk az aldbbi mondatot kezeli a Pillanatnyi
elmezavar cim(U fejezet leginkdbb hangsulyossa tehet6 részleteként: ..Egykor
regényh@s voltam, most unott, rosszkedv(, faradt ariember lettem."3 Ezt az
onértelmezd kijelentés interpretacionk szerint a regényhés szerep feladasat, azaz a
regényalakokkal valé fenntartas nélkuli azonosulasként jellemezhetd olvasasi mod

36. Elegend6 csak a Hunn. Uj legenda ismert soraira utalni: .. A tolakodé Graciat ellosktem. En nem b(ivész-
nek. de mindennek Jéttem. A Minden kellett s megillet a Semmisem #En voltam Ur. a Vers csak cifra
szolga. /Hulltommal hullni: ez a szolga dolga. /Ha a Nagyur sirja szolgadkat kovetel."

37. V6. August Wilhelin Schlegel-Friedrich Schlegel: Athendum téredékek = U6: Valogatott esztétikai irasok.
Bp.. 1980. 261-356. i. h. 280-281.

38. Krudy. i. m.. 84.

39. Uo.. 139.
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végét Jelenti be. amellyel szemben a cseppet sem regényes faradt ariember emlitése

Az olvas6i magatartas elmozdulasara vonatkozé kijelentéstinket az sem maédo-
sitja érdemben, hogy az dngyilkossag, valamint a levél stilusa maga is felfoghaté
regényimltacioként. ahogy a faradt driember révid Jellemzése sem mentes byroni.
puskini rahallasoktdl. Ugy tlinik. Rezeda ebben az esetben is kétféle olvasasi stra-
tégiat mdkodtet, ezek kdzott azonban - legalabbis véleménylnk szerint - megval-
toztak a dominancia-viszonyok. Megitéléstiink szerint egy olvasasi stratégia, egy élet-
irodalom viszony értelmezés fenntarthatatlansagara, s nem pedig egy szerelmi kap-
csolat cs6djére vezethetd vissza Rezeda tette. Ebben az ¢sszefliggésben persze maga
a cselekedet ténye Is jelzi, hogy nem tudott teljesen szakitani korabbi dominans ol-
vasasmadjaval. hiszen az dngyilkossag ennek az Uj olvaséi szerepnek az elutasita-
saként foghato fol.

Ugyanakkor megjegyzendd, hogy az éngyilkossag értelmezésekor kissé tulsago-
san is komor irdnyban indultunk el. A levél beszédmaddjatél ugyanis egyaltalan nem
all tavol egyfajta groteszk komikum. Nem is beszélve arrél, hogy a szandék komoly-
saga kapcsan szintén kételyek mertlnek fel. Az ugyancsak dngyilkossagot elkévetd
Madame Louise sebének leirasakor a narrator tulsagosan is esztétikusnak latja a
goly6 utotte sebet.d llyen el6zmények utan természetes, ha az olvaséban a tovabbi
ongyilkossagok kapcsan is gyanu ébred. Ezt erdsiti fel a végrehajtasra kivalasztott
fegyver Rezeda altali leirasa, melynek nyoman az elsd olvasas soran még az is két-
ségesnek tlinhet, hogy az édivatid mordaly egyaltalan elsul-e. Ezek utan aligha lepi
meg az olvasot, hogy Rezeda nem kapott halalos sebet.

Befejezéstil annak a kérdésnek targyalasara térink ki. hogy mivel Jarult hozza
Rezeda dnértelmezéséhez olvaséi tapasztalata. A f6h6s a regény cselekményidejé-
ben tobbnyire kuloncként elbeszélt alakként jelenik meg, aki hajlamos a reményte-
len szerelmes élettél visszahlz6do gesztusainak gyakorlasara, ifjakoraban azonban
mas arccal latja el az elbeszél6i narraeld. Olyan figuraként allitja az olvaso elé. aki
alig kulonbo6zott tarsaitdl, aki semmiféle hajlamot nem mutatott arra. hogy énértel-
mezését megvalaszolando kérdésként vesse fel. Identitasa nem Jelent problémat sza-
mara. kiléte magéatdél értet6d6en meghatarozhaténak tiinik: ..Hajdan vig és életreva-
16 fiatalember volt az alféldi és felvidéki varosokban, ahol koran elmulott ifjGsagat
toltotte. Késmarkon a Mézeskertben a soroskancsd mellett egyltt énekelte a tdbbi-
vel a didkok dalat, és fehér, angol sisakot, magas sarku topant és vastag sétapéacat
hordott (amelynek végét kabatzsebébe dugta). Szerelmes volt Stolcz Herminbe. mert
minden késmarki diak szerelmes volt Stolcz Herminbe (...]4LA narrator szélama te-
hat Rezeda személyiségét a virtuskodé. életvidam fiatal diak Jol ismert, toposzszer(
narrativdjaba helyezi. A parbaj e térténet folyomanyanak, didkcsinynek, véletlen
balesetnek tetszik. A kicsapott diak torténete azonban az irodalom tébbszéri kézbe-
sz6lasa nyoman egy Uj identitas létesitésének torténetévé alakul. A magatdl értet6d6

40. ,Konnyed, természetes mozdulattal felnyitotta mellén a selyemruhat. Valéban az 6lomgoly6 otthagyta
emlékét kis g6dor alakjaban fehér hasaban. Ambator a kovérségtél elrejtett lyukaeska nem volt valami
borzalmas latvany. A halal igen kellemetes. nobilis gavallér volna, ha mindig keszty(is kézzel dolgozna,
mint Paulikovics mdt6orvos ur. aki a pisztolygolyékal kihGzogatja azokbél a férfiakbdl, akik néért 16vol-
doznek egymasra vagy 6nmagukra.” Uo.. 74.

41. Uo.. 112.
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melyet ismét az irodalom révén igyekszik megoldani, illetve értelmezni. Mint emli-
tettik a parbaj csak az irodalom révén valhatott diakcsinybél, Kkisiklasbol 6nazo-
nossag-képz6 tényezévé. Hermina alakja Horatius verseinek hatasa alatt egyre in-
kabb olyan format o6lt, amely atmindéstilve alkalmas kiindulépontta valik Rezeda Uj
Onértelmezése szamara. Az alféldi gimnazium ..irodalmi hatasai" ugyancsak ebben az
irAanyba mozditjak a regényalakot. Groé Pista, az iQuUsag kedvence nemcsak rajztanar,
hanem kolt6 is egyben. A magyar irodalom tanara pedig egyik megjegyzésével felki-
nalja Rezedanak a magyar kozépkor lovagjaival, kés6bb pedig a Bessenyei gardista-
hadnagy alakjaval torténd azonosulast. Az irodalom ilyen kdzbelépései nyoman folya-
matosan bomlik ki Rezeda Uj énértelmezése.

Rezeda ldentitasteremtésének tobbértelm(iségére a narracld ellentétes hangne-
mei. az elbeszél§ ellentétes viszonyulasai is rairanyitjak a figyelmet. Egyfel8l ugyanis
az alak tdljut azon a néz6ponton, mely udgy Jellemezhetd, hogy identitasat magatol
értet6d6 adottsagnak tartja, s az 6nazonossag problematikussaganak tényével ép-
pen az irodalom, sajat olvaséi tapasztalata szembesiti. Masrészt gyakran olyan ol-
vasonak tlnik, aki a mlGvek alakjaiban felkinalt identifikaciés mintakkal maradék-
talanul azonosulni igyekszik. Az énazonossag kérdésességéhez az olvasés soran el-
jutva az ..irodalom [...] az emberi képlékenység. valtozékonysag tukreként jelenik
meg”"®L szamara. Az irodalom Iser &ltal meghatarozott legalapvet6bb antropolégiai
vonatkozasat azonban ellentmondésosan éli at. ugyanis nem mindig mutat hajlan-
dosagot arra. hogy az ember 6nmaga szamara adédoé allandé tavollétét elfogadva.43
folytonosan reflektalja a mivekben kinalkoz6 Identifikaciés lehet6ségek hasonlé
természetét, azaz toredékes, illékony, a Jelenlétet megvaldsitani képtelen Jellegét.
Ennek megfeleléen Rezeda gyakran olyan olvasénak mutatkozik, aki a személyiség
szukségszerl tavollétének tapasztalatat megkerilve a valasztott identitas rogzité-
sére. stabilizalasara torekszik. Mikdzben az irodalom révén Jutott el az identitas
magatél értetédden adott voltanak megkérdbjelezéséhez, éppen az irodalmat igyek-
szik felhasznalni arra. hogy ezt a tapasztalatot eltordlve stabil identitast alkosson
maganak. Ennyiben tehat az irodalom fiktiv és imaginarius természetéhez is ellent-
mondasosan viszonyul. Mint lattuk gyakran az olvasott miiben szemlélt alak életre
keltésére, ismétlésére torekszik, ami a teljes azonosulas szandékara enged kovet-
keztetni. Ugyanakkor a felvett Identitasok sokfélesége egyértelmden Jelzi: nincs olyan
Identifikaciés minta az olvasott mGvekben, amely végérvényessé valna. Mar a Ber-
ta-torténet is ramutatott arra. hogy az egyik nap Anyegin, a masik nap egy szere-
lemre éhes flérenci barat alakjat magéara oltve egymassal fedésbe nem hozhaté iden-
tifikacios aktusokat hajt végre. Ennyiben a személyiség régzitésének lehetetlensége
szemlélhet6vé valik még akkor is. ha ezt az elbeszélt alak az adott szdéveghelyen nem
reflektalja. (Az elbeszél6i sz6lam ironikus modalitasa olvasatunk szerint részben
éppen ezt a reflexiét végzi el ott. ahol erre Rezeda maga nem mutat hajlanddsagot.)
Az azonosulasra kiszemelt regényalakoknak ez a széttartasa masutt is felfedezhetd:
Gil Blas nem egyesithet§ Csertaphonowal. Don Quijote Kolhaas Mihallyal. Faust
Henry Esinonddal.

Ez a valtozatossag nem csupan a regényben mozgésitott szdvegbe idézett alakok,
illetve a cselekmény el6rehaladasa soran megjelend. Rezeda &ltal imitalt h6sok sza-

42. Wolfgang Iser: A fiktiv és az imaginarius. ford. Molnar Gabor Tamas. Bp.. 2001. 11.
43. Uo.. 20.
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maban mutatkozik meg. A sokszer(iség nem csupan a regény nagyobb egységeiben
valik szemlélhetdvé, hanem a szdveg alacsonyabb szintjén Is. Hatdsa annal er6sebben
érvényesilhet, minél rovidebb Id6 - ezen itt az olvasas idejét értjuk - alatt minél tébb
identifikacios lehet6séget villant fel a széveg. Ha egy bekezdésnyi szovegben is egy-
masra torlédnak az én kiilonb6z6 lehet6ségei, akkor a sokféleség még inkabb transz-
parenssé valik. Az identifikacids lehetdségek e sirilsége és az elbeszéld nyelv Jaté-
kossaga miatt egyarant Jellegzetesnek tekintjilk az alabbi részletet: ..Altalaban nap-
palai azzal teltek, hogy n6knek leveleket irt egy hlvos, bolthajtasos és félhomalyos
honapos szobabdl, amely egykor bértdn vagy baratcella lehetett. Az iréasztalnak
rokoké laba volt. a tintdba aranyos port kevert, s nevét gy irta ala. mint egy apat.
és a lila szin( pecsétviaszba egy régi papa cimerét nyomta a boriték hatara. Olykor
ladtollal irt, midén Bessenyei gardista neve alatt levelezett hdlgyekkel, maskor pi-
ros inicialékat rajzolt a pergamenre, midén Frankenstein lovagként valtott levelet
egy vidéki kisasszonnyal: irt mint Anyegin Tatjanahoz: irt mint Szindbad ezeregyéj-
szakdi keresked6 - 6 volt Henry Ill. francia kiraly és »navarral Margltnak« irt poste
restante a Vizivarosba. Olykor ebédje sem volt. és szép alneveken torte a fejét, ame-
lyeket a n6khoz irott levelek al& lehet irni. Kilonods sikerrel utanozta Zapoly Gydrgy
alairasat, melyet egy régi irdson talalt.”#4

A mésik megfontolas, amelyik a Jelen nem 1év6 személyiség tapasztalatanak ho-
rizontjan teszi felnylthatovd a mivet. Rezeda azonosulasi stratégidjanak folytonos
elbizonytalanitasa. Most nem elsésorban az elbeszéldi irénia Jelenlétére gondolunk,
hanem Rezedanak az ,életre keltés" olvasoi stratégiajara vonatkozé eltavolité gesz-
tusaira. melyekre korabban mas 6sszefiiggésben mar felhivtuk a figyelmet. Azok az
ironikus, illetve 6nironikus kommentarok, amelyek a megismétlés olvasoi eljarasa-
ra vonatkoznak, kétségessé tehetik az azonosulés stratégiajanak érvényességét.
Ebbé6l a néz6pontbdél tekintve mar nem a teljes eggyé valas szandékaval magyaraz-
hat6 az olvasott alakok elsajatitasa, hanem olyan idézésként, olyan szerepjatékként
foghaté fel. amely folytonosan tisztaban van azzal, hogy a Jaték soran nem alakul-
hat at azza4. amit megjelenit. A regény vilagat tobbszordsen atjarja a szinhaz mint a
szbveg egyik ontukrézé figuraja. Nemcsak hivatasos és mikedvel6 szinészek, rend-
szeres szinhazlatogatok alakjan keresztil van Jelen, hanem Rezeda iroi és olvasdi
magatartasa is felfoghaté egyfajta szinészi Jatékként. Itt természetesen nem a valo-
di én - felvett, hamis szerepdsszefliggésre gondolunk. Sokkal inkabb megfontolan-
donak tartjuk, hogy Iser az irodalmi m{ Aktivitasat tudatosité befogaddi szituacio
,mintha" helyzetének megvilagitdsara a Hamletet jatsz6 szinész példajat mozgési-
totta./6 Ebben a megkézelitésben Rezeda szinészi teljesitménye, a mintha helyzet
megvalésitdsa, tovabba az én és a szerep kozétt mutatkozé tavolsagok, hasadasok
nem egy anakronisztikus magatartas sziuikségszer(i kovetkezményének tlinnek, amely
nem tudja elrejteni a valésadgos és a hamis kdzotti szakadékot, hanem a személyi-

44. Uo.. 118.

45. ..Aszinész nem azonosulhat teljesen Hamletiéi, nem utolsdsorban azért, mert 6 maga sem tudja, hogy ki
is Hamlet. Készben mindig 6nmaga kell hogy maradjon: azaz teste, érzései és tudata mind analégidkként
mUikodnek annak megjelenitésére, ami nem 6 maga. Ez a kettdsség teszi lehetévé a szinész szamara, hogy
megtestesitsen egy sajatos elképzelést Hamletrél. Ahhoz, hogy meghatarozott format adjon egy valétlan
alaknak, a szinésznek hattérbe kell szoritania sajat valoédisagat. Valahogy igy van ez mindannyiunkkal,
amikor olvasunk. A »mintha« kivaltotta eredmények elgondolasa azt igényli, hogy képességeinket egy va-
l6tlansag szolgalataba allitsuk, és ezt a valétlansagot a valésag latszataval ruhazzuk fol amivel aranyosan
csOkken sajat valédisagunk.” Iser. I. m.. 39.
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ség onmaga szamara valé elérhetetlenségét, allando6 Jelen nem létét vilagitjak meg.
Nem a ..valédi" Rezeda és a hamis szerep kozott nyilik rés. hanem a személyiség szer-
kezete mutatkozik meg ebben a szinjaték nyoman feltarulé szakadasban, az 6nma-
gaval valo azonossdag, a teljes jelenlét lehetetlensége.

A szinrevltelként meghatarozott olvasas iserl fogalmanak dént6 mozzanata Jelen
értelmezésiink szempontjabdél az, hogy az 6nmaga lehetséges formalt szemlélé olva-
s6 En nem marad foglya egyetlen énmagéara 6ltott alaknak sem.46vilagosan latja,
hogy a masikba val6 athelyez6dés nem azonositja azzal, amit megfigyel.47 hiszen a
szemeélyiség Jelenlétének szikségszerl hianya. llletve a szinrevitel szimuldkrum vol-
tad8 csak ebben az esetben valhat tapasztalatta. A fent mondottak 6sszegzéseként
megallapithatjuk, hogy értelmezésiink szerint e fontos elhatarol6 pont vonatkoza-
saban A vords postakocsi nem mutat egyértelml képletet. Egyrészt latvanyosak a
regényben olvasék azonosulast célzé gesztusai, masrészt a regény tdbb szintjén (a
narrator; a szerepl6k énreflexiéja) megjelend irénia ezt a befogad6i magatartast ki-
kezdi. s6t gyakran érvényteleniteni latszik. Az dndientlflkdclokban felt(ind Jatékos-
sag és a szerepszer(iség ugyancsak az olvasé és a megjelenitett. ..életre keltett" alak
relativ tavolsagat, maradéktalan azonosulasanak lehetetlenségét sugallja. Ehhez Jarul
még az azonosulési stratégia kudarcanak tematizalasa a nyolcadik fejezetben, vala-
mint az az eddig még nem Jelzett megfontolas, hogy a regény sugallt értékrendszer-
ében - megitélésiink szerint - azok az elbeszélt alakok kertlnek egyfajta, mégoly
képlékeny hierarchia aljara, akik Irodalmi szoveg és ..sajat személyiség" kettésségére
nem reflektalnak. EgyszerlGbben szé6lva: a regény kétféle regényfigurat Jelenit meg
szinte kizarélag lronikusan - az irodalom Irant érzéketlen, nem olvasé embert, vala-
mint kizardlag az irodalomban élni akaré embert.Vagyis éppen azokat, akik az ol-
vasas. a szinrevltel alapvet§ kett6sségét eleve felszamoljak.

Itt érdemes még egyszer a romantika kordbban mar jelzett kérdésére visszatérni.
Sz6 esett mar réla. hogy a regénybe idézett szovegek kozott tobbségben vannak a
romantikus muavek. llletve a romantika horizontjaval 6sszefliggésbe hozhaté6 mavek.
E Jelenség értelmezésekor szamos lehet6ség merul fel: vélekedhetink példaul dgy.
hogy a kalandos, valészer(tlen szovegek egyértelmUbben rairanyitjak a figyelmet az
Irodalmi ma fiktiv és Imaginativ természetére, mint a ..valésadghiinek" hat6. realista
poétikaju alkotasok. Gondolatmenetiink szempontjabél hangsulyossa tehet6 értel-
mezési lehetéségnek mutatkozik annak a romantikus mitosznak az elutasitasa, amely
a meghasadt létezés valamikori egységének helyreallitasat Jeldli meg a romantikus
mUvész, illetve a romantikus m(alkotas feladataul. Az Illyen értelemben felfogott
romantikus tragikum meghaladasa, a személyiség egész-létének, egységének Ujra-
alkotasa olyan kérdés, amely A vords postakocsiban Is megjelenik. Horvath Klara
olvas6i magatartasat igy Jellemzi egyik monoldégja: ..Istenem, milyen egész, tokéletes
emberek élnek Oroszorszagban. Még a régi regényalakok is. a Turgenyev regényeib6l,
vagy Oblomov. mind érdemesek arra, hogy egy n6 beléjuk szeressen. [...] Istenem.

46. Uo.. 12.

47. Uo.. 367.

48. Uo.. 365.

49. Erre a valtozatra példaként leginkdbb Dideri Dir alakja, emlithetd, aki kilépve hétkéznapi életviszonyai
kozul 6nmagat teljes egészében az irodalomba igyekszik athelyezni. Azonosulési stratégidja fenntartas
nélkuli, és semmi Jelét sem mutatja annak a jatékossagnak, ami példaul Rezedat jellemzi. (V6. Kruady. i.
m.. 89 és 91.)
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ebben az orszagban mar reges-régen megkezdtem volna szerelmi életemet. Mar orvo-
si szempontbdl sem helyes, hogy egy huszonnégy éves. egészséges né érintetlentl jar-
jon".0 Ez az ironikus Indexekkel ellatott részlet az egész-léttel val6 taldlkozas helye-
ként fogja fel az irodalmi mveket, s az olvasast ennek az egységnek a sajat életben
torténd utanaképzés lehetéségeként értékeli. A romantika éppen azért valhat olyan
gyakran ird6nia targyava a regényben, mert a személyiség egységének helyreallitasat
igér6é mitoszt a szdveg rendre érvényteleniti.5L

50. Uo.. 14.

51. Az a Jelen Osszefliggésben érdektelen, hogy a romantikanak egy ilyen értelmezése, amely az elveszett Gsi
egység megvaldsitasat helyezi a romantika-értelmezés kozéppontjaba, mai felfogasunk szerint egyoldald
és leegyszer(isit6. Szamunkra kizarélag annak van most Jelentésége, hogy a romantika milyennek mutat-

kozik a regény értelmezési horizontjan.

A felujitott Krudy Vigadd, azel6tt Krady Szallé6 Sostéfurdén



