Fiilop Lasglo . Kiogelitések Kridybog

A Kridy-kutatds egyik £6 akadalya, amiért a szerzénck is csupan ,kézelitenie” lehe-
tete az ir6hoz, a pilya nchezen dttekinthetd dzsungel volta mellett - alkotdi teljesitmé-
nyének ellegendasitott dllapota. Ugyanis nemcsak Kridy életébdl sarjadt mitosz, hanem
miivébél is. Schopflin Aladdrtol szarmazik ugyan a nevezetes ,,gordonkahang” metafora,
de egész kritika- és irodalomtérténet-irdsunk hosszi évtizedeken 4t voltaképp a ,zse-
nidlis ciginyprimas” portréjit drnyalta. Igy alakult ki — a neoromantika bizarrsagkuleu-
5zibol, a beidermeier izlésbdl és a szecesszid dekorativitasigényébdl - a leegyszerdsitd
séma, mellyel a tirgyilagos clemzéknck Bori Imrétdl Katona Béldig szikségszeriien
szembe kellett fordulniuk. A problémit Fiilép Laszlé se keriilheti meg, de & taljut valla-
lds vagy tagadis egyoldali végletein: nem az ,.abrindos kédlovag™ kép érvényességét
vitatja mar, hanem a jellemzés kizarolagossigat. Az ¢letmi bonyolult polifénidjara hi-
vatkozva utasitja ¢l a parcialis vonasokat iltalinosité .ilomregény”-elméletet, anélkil
azonban, hogy a részigazsig képviscletét elvitatna tdle. ,Krudy dbrizolasmédja leg-
aldbbis kettds rendszeri, legalibb két alapréteg szerint tagolhato. A felszinibb és egy-
szeriibb rétegben kapnak helyet a jitékos elemek, a kedélyes és deriis effcktusok, a vig-
jitéki mozzanatok, az anekdotikus részletek, a humoros szemléleti formak és a zsiner-
képi megoldisok. Egytitr él ezzel - ellentétben és fesziiltségben — a rejtettebb, bonyolul-
tabb és gazdagabb réteg. Ebben juthatnak széhoz a silyosabb kézélnivalok, a drimai
elemek, a mélységesen groteszk és tragikus mindségek, érvényesiilhetnek a mély vilag-
ismerd epikus élet- és emberképénck igencsak dezillizids szemléleti elvei”™ — éllapitja
meg alkotismédjirél, mikdzben a régi polémiit is nyugvépontjira juttatja. Ennck meg-
feleléen modszere is szerencsés: felrinden sokat idéz, kényve akir élvezetes Krady-
breviiriumként is olvashaté, a cititumok 6zonének azonban nem stilisztikai funkcioja
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van, hanem a tiizetes bizonyitds szolgalatiban 4ll. Az intuitiv hangulatidézés vardzsdnak
cllendll a gondolatmenet logikai apparatusa, az esszéizilisnak a tanulmanymiifaj.

A Krudy-életmi kettds természetét Fiildp kée perspektivabal is bizonyitja. A kétet-
nyitd tanulminy, Az epikus mélyvildga az Gjromantikus nosztalgidk arnyékiban meghu-
z6dé dezilliziét és tragikumérzetee az egész palydra kiterjedd érvénnyel veszi szimba.
A szkepszisnek, vivodasoknak tdrgyi, érzelmi és gondolati vetiilete is van: ott rejtezik
Krudy defetisizalo szandéki | cicokfejtd™ léleklatasiban és a szerelemibrizolds crubadar-
lirat tagado patologikus végleteiben éppugy, mint a Dosztojevszkijre emlékezteté tra-
gikus-démonikus sorsszemléletben és a tirgyi-szintéri dimenziok clidegenité valosag-
metszeteiben ; de ott lappang az ird ,moralista szociologus” indulataiban ¢s az dbrazolds
életfilozofiai telitettségében is. A masik irds, az Abrdndok, idillek, nosztalgiik pedig egyet-
len motivum tiikkrében vizsgalja a kontrasztélménye. A falu irdnti nosztalgidkban, a
Senkiszigeti-képzetekben és a tlint id6k utdni sévargisban Kridy tulajdonképpen el-
lenviligot keres: menedéker és életpoékot, az egyszeriiség és bensGség, a tisztasdg és
természetesség U életmindségét — de e keresés ald van aknazva a dezilluzios litds és a
j6zan valdsdgismeret patronjaival. ,,Az dbrindok megjelenitdje, az idillek dlmodédija egy-
ben az illuziék és mitoszok semmibe foszlasinak, a nosztalgidk beteljesiletlenségének s
a vagyak és reményck irrcalitisdnak is hiséges dbrizoldja” — jellemzi villalkozisinak
konfliktusossagat. A peremvidék iréjanak drimdja ez, premicr plinban szemlélve is
hasonlé disszonancidkkal, mint az alkotoi pilya egészénck tigassigaban.

A hitelesebb Krudy-kép . kozelitésénck” s az ellegendasitds elleni kiizdelemnek
masik fontos terepe: az életmi téreénclmi-tarsadalmi kapcsolatrendszerénck a feltardsa,
Két motivumvizsgilat is tanositja a kotetben, hogy az iré korantsem tckinthetd ,a ra-
pasztalati valosageol clszakado lirikusnak”, hanem igazdban Starsadalomismerd, érvé-
nyesen dbrizold, realista hitellel tikrdzé epikus”. Az idé nyomot hagy az 6 teljesitmé-
nyén is, a valtozas ¢és dtalakulds dinamikdja az 6 alkotdi pilydjara is jellemzd. Az anek-
dotdtdl a szatirdsg a dzsentritéma dbrdzoldsdt korszakolja: a mikszithos szakaszban még
az anckdotikussig és szelid humor, a jatékossig és kedélyesség a jellegadd; 1910 utdn
az ironia folerdsédik, kétellyel, keseraséggel, rezignacidval telitddik, s tudatosabbd vi-
lik a dekadencia diagnoézisa; az utolso periodus pedig a mérlegkészités iddszaka, melyben
szatirikussd élezédik a jellemrajz, vddda és szamonkéréssé az {télet. Van bizonyos illan-
dosdg az ir6i szemléletben: hidnyzik beldle a programossdg, az életformara koncentral,
a hdsdk sohasem kiizd8-vivodo alakok, érzelmi-gondolati képességeik csokevényességét
litvanyos gesztusokkal és pozos allirskkel potoljak, legfeljebb epizadedrténetek novella-
szetepcire alkalmasak, de legalibb annyira szembetliné és karakreres a litismod fejlo-
dése is: Kriidy ,,a mulatsigos hébortosoktdl eljut a szétmillott életd egzisztencidkig”, a
donkihotizmus kiilonceitél a ,kisértetszeriiség kodlovagjaiig”, s kézben ,megnéd a
groteszk, a torz, az abszurd cffcktusainak, esztétikai mindségeinek a szerepe” is. A Vidl-
tozatok a gasxtrondmias témdra gondolatmenetében a szerzé a huszas évek clejénck palya-
fordulatdt hangsilyozza. A periferikusnak tiind tirgy most mélyil egzisztenciilis lto-
massd: ,a banalis és trividlis motivum létélményi és létértclmezd jelentésclemekkel”
kapcsolodik egybe, az epikureista és hedonista életformiban tragikus sorsd cmberck
fuldokolnak — 4m ¢ valtozds ésseefiigg a historiai horizont elkomoruldsival, egyszer-
smind a realista szemléletmod erdsodésével is.

Fulsp Laszlé okkal kérdsjelezi meg a maganyos, tirstalan ir6 teéridjdc is. A Matrai
Laszlotol kolesonzott cima tanulmanyban (A monarchia legjobb magyar ismerdje) Kriady
regényirdsit Musil és Kafka prézdjinak tipologiai parhuzamakéne jellemzi. A regény-
vilag derds kedélyessége voltaképp céltalansigot és értékhidnyt leplez, a csillogo idill
pedig Grességet és tdreénelmi tdvlartalansigot. ,Ellentét van a sboldog békeiddk« lat-
sz0lagos mozgalmassaga, felszini tarkabarkasiga és lényegi escménytelensége, belsé tar-



talmatlansaga kozott” — méltatja a szerzd a kor krénikairéjanak teljesitményét. A vilig-
hdboruval ugyan szertefoszlik elétte a belle epoque mitosza, a huszas évek valosigabol
valé kidbrandulds hatdsdra azonban Krady dtéreékeli a térténelmi kézelmileat, s félers-
sodik benne a nosztalgia a Ferenc Jozscf-i békeévek nyugalma irdnt. Igaz, a Habsburg-
legendakér portréfestdje a latdsmod credetiségének igénye helycte jobbara a kozkcletd
informiciokra tdmaszkodik, s monarchiaképében az eszmei-ideoldgiai targykor helyett
az c¢letforma megjclenitése a hangsulyos. (Innen ered cgyébként az ébrazolas mozaikos-
siga, a ,gondolkodd, vivodo, reflektilo™ magatartas helyett a ,,gemiitlich” mentalitis
kicmelése, az clbeszéléi modor némi ,pletykaszerisége”.) De Krady szemléletébd! kon-
zekvensen hidnyzik a megszépitd patosz, a heroizalo emelkedettség és az apologia indu-
lata, az analitikus értelmezés elmaraddsaért pedig béven karpotol a fesziiltségek és ellent-
monddsok atmoszférajaval. Filop j6 érzékkel utal a hazai irodalmi analogidkra is, min-
denckeldtt az irdnak a Szinek és évek szerzdjével, Kaffka Margittal valé rokonségira,
fgy aztin cgyre siriibbé vilik a kozeg, amelyet a szakirodalom korabban még légiires
térként szemlélt Krady koril.

A tanulmanyantologia masodik felében a szerz6 — az irodalomtGrténeti nézépontot
tipolégiaira vilton — Krudy regénypocétikdjanak leirdsira tesz figyelemree méled kisérle-
tet. Az atfogd szandéku, Elbeszélésmdd « regénpben cimii irdsban az alkotdi személyesség
mibenlétée, a lirai jelenlér deéléses és kozveteet formait vizsgalja. Az irdé — mint bizo-
nyitja — korldtlanul érvényesiti a maga wnarritori hatalmat”, azaz ,sajit szuverenitdsdt
az cpikai fikcio onelviisége elé helyezi”. Egyfeldl kitlntetett jelentSséget biztosit az un.
auktoridlis formanak, arra térekszik, hogy ne csak a torténetet, hanem a mesélGappara-
tust, a ,fabuldcidos mechanizmust” is littassa, modszeresen él a narrator kalauzold szere-
pével, programszeriien keresi az elé- €s utoszoirdsban rejld, sokszor jatékos vallomas-
alkalmakat, mésfel8l az alakok reflektilo létezésmabdjat az ,4ridzas™ monolégjaival és az
Jironiacffektus” kontrasztjdval hangsulyozza, az clbeszélés itemnée leiro-festd tcgény-
metszetek” érzékletes kepszerusegevel a ,Jatvinyelemek béséges halmozasival és kor-
képszeri clrendezésével” lassitja. Igy aztdn a komplex elbeszélésméd sokféleségében sa-
jitos ambivalencia képzodik: az egyik poluson a ,beleél-itéls tbrekvés, lirai dnkifejezd
szdndeék, vallomashajlam”, a mésik poéluson pedig az ,ironikusan szinezett tivolitas, el-
kalonilés, targy f6lé emelkedés™ ketedssége. A Sxerepek és életérzése gondolatmenctében
a regénymifaj kayseri alaptényezdit veszi sorra, Kridy jellerndbrizoldsit - mint meg-
tudjuk beidle - ,az emberlét szerepként valo felfogisa” jellemzi, amely egyszerre jelent
szamdra ,cgzisztencidlis inkognitot” és ,bujtatott dnmegmutatdst™. A szerepjiték mé-
gil azonban hidnyzik a lélektani motivicid, az ird csak a gesztusokat és attitlidoket lar-
tatja beléle. Az alakok karaktere dllandd, csupdn ,hangulatviltisok, érzclemjatékok és
kedélyhullimzdsok mozgatjak az egyéniséget”, innen ered ,furcsa dlloképszeriiségink”
¢és ,emblémaszeri megmerevedettségiik”. Beszilkilt életkérik nem alkalmas arra, hogy
nagy eszméket hordozzanak, a regények gondolati centrumat nem szervezhetik, igy élet-
filozofiai és étbbleseleti jelentéseket csak hangulat- és erzclcmv;lagukban, atmoszferiku-
san fejezhetnek ki, mintegy 6nmaguk folé emelkedve. A cselekmény is redukaltabb, mint
a klasszikus epikdban: konvencionilis, ¢sztévér és bandlis, 6nmagdban véve szinte
tintctoen igénytelen és jelentéktelen”. Krudyt ugyanis nem a folyamatok, hanem az
illapotok érdeklik, a ,szines, killonleges beillitdisokat tartalmazé helyzetek”, a tarka
¢letanyagot megesiilantd szituiciok és érdekes jelenetvaltasok. Ezért a szerkezeti kozép-
pont, a kompozicios tengely hidnyit miveiben — mint hangulati telitettség és alterego-
teremtés, az alakok vallomdsos szerepformija és életbdlcseleti igénye, a szerelmi tirgy
dominancidja és a kozeg antropomorfizilisiga - a liraisig pétolja. A két mintaszeri mi-
elemzés kozil a Hér bagolyrdl sz6lé a regénystrukrira rétegezettségér példizza, a Bol/-
dogult sirfikoromban-t ismertetS pedig Krady idészemléleténck megfejeésére villalkozik.
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Regénypoétikai szempontbél nézve az utébbi a tanulsigosabb. Filép a kevert és &sszc-
tett idészerkezet tételezésével tilemelkedik a dilemman, mely Kruadyt (az idétlenités
technikdja miatt) szdzadvégi epikusként, illetve (az id6rend Woolfra, Proustra emlékez-
teté felbontdsival) bergsoni kisérletezoként szemléli. Prozdjara szerinte a ,temporilis
meghatirozis és id6tlenités” kertds jiréka a jellemz6, statikussdg és linearitds ambiva-
lencidja, az elbeszélt id6 leroviditésével és az elbeszélés idejének lassitdsaval és meg-
duzzasztisival ,a torténet multjanak és az elbeszélés jelenének egymaishoz kozelitése”,
vagyis a ,moderdlt” id6kezelés. Szerencsésen alkalmazza a ,kronotoposz™ bahtyini fogal-
mat is: a besziikilt tér — mint fejtegeti — a h8sdk szdmdira a ,,megallt id6” illizi6jat kelti,
az id0 azonban végil is visszanyeri hatalmac az emberi sorsok folétt, s e felismerésbol
kibontakozik ,az idéélmény dramaija”. A tipikus Kridy-regény ugyanis valdjiban
wZeitroman™, az id6 benne nem csupdn az események foglalata és tagoléelve, hanem
egyszersmind a torténetnek is targya.

A szerzé — tulzott szerénységgel — a maga szerepée abban ldtja, hogy ,.adalékokat
szolgaltasson a mindenre kiterjedd, atfogé életmikutatdshoz”, s a teljességigényt az
ocuvre egy-egy metszetére redukalja. Valdjiban azonban munkéjéban egy majdani
(s régrdl fogva esedékes) Krudy-monogrifia alapkérdéseire is keresi az érvényes valaszt,
Osszegezi a szakirodalom — mindenckel6tt Bori Imre, Fibri Anna és Katona Béla, illetve
Sé6tér, Szabé Ede és Szauder — kurarasi eredményeir, de 4j felismerésekben se szikol-
kodik gondolatmencte. Kicmeli a mellézottség dllapotibol az ir6 utolsod palyaszakaszat,
tudatositja az ¢letmi bels6 6sszefliggéseit, korrigalja a kritika fogyatékos értékrendijér,
korszakolja az alkotdsi folyamatot. A tanulminygydjtemény - tudomainyos jelentdségén
tul - kitliiné bevezeté Krady olvasasihoz. (Szépirodalmi).
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