4. Rezeda Kdzmértol Brody Sdndorig (Kridy Gyula)
Irok, hirlapirdk, szerkeszték, szinészndk; szerkesztGségekben,

kéavéhazakban zajl6 irodalmi élet . . . Mindezek Kridy Gyuldra, a
szazadeld magyar prézédjanak egyik legjelentdsebb képviselSjére
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utalnak. A szézadeld esztétizmusa és miivészetkultusza nem vélet-
lentil juttatja esziinkbe az iré nevét. Fdabri Anna kilon tanulmanyt
szentel az irodalom Knidy miiveiben megmutatkozd kultuszdnak3s,
Bodndr Gyorgy pedig a miivészregényrdl sz616 tanulméanyaban arrdl
ir, hogy ,,[A] magyar modernség kialakuldsdnak kordban (.. .) a
magyar mivészregény legérvényesebb szintézisét (. . .) Kridy Gyula
teremtette meg (. . .)"36 Bodndr e kérdés kapcsin Kridy A vords
postakocsi (1913) cimid regényét szemléli, mondvén, hogy benne az
iré ,,impreszionizmusbdl, alomképekbdl, s a nagyvarossa névé bo-
hém Budapest helyszineinek pasztelles felidézésébdl I€tregényt
komponalt”.37 Bar Kriidy e regényében Rezeda Kazmér ,miivészet-
gyanus” figura (allastalan koltd és vidéki hirlapird), s mellette ott
van két szinésznd is (koziilik Horvath Klara ,dramai szinészng”),
A voros postakocsi mégsem tekintheté mivészregénynek, hiszen a
mi elsdsorban a nagyvarossa névé Budapest regénye, s a miivészet
regénybe foglalt toposzai is € Budapest-képnek rendelédnek ala,
annak részei. A pénz és aszerelem s a benniik tiikr6z8d6 értékvalsag
kérdéseit feszegeti Kriidy A voros postakocsi lapjain, s a miiben
felléptetett miivészhdsok esetében sem miivész voltuk hangsilyo-
zott. A regény csakugyan olvashaté Budapest erkolcsi vadirataként
is” — irja rola Sdnta Gdbor38, aki a dualizmus korszakanak Buda-
pest-irodalmarél sz616 kényvében kiilon fejezetet szentel ,,Kraudy
Gyula Budapestjé”-nek, koriljarvan az iré Budapest-regényeit, koz-
tik A voros postakocsi cimtt is. S ha Kridy e regényére Bodndr
Gyorgy tanulményanak idézett mondata iranyitotta a figyelminket,
a mi és a mivészregény viszonyardl val6 szemi¢lédésiinket is az &
azon mondataval zarjuk, amelyet sokkal taldlébbnak véliink 4 vords
postakocsi 1ényegbeli vonasainak Osszefoglalasat illetéen: ,,Kridy e
regénye valdsagos szocioldgiai és muvelddéstorténeti térképe a
nagyvarossa alakul6 Pest-Budanak.”*?

»A huszas évek elején Kridy Gyula mivészi palyajanak csicsan
allt, és egy mivészregénnyel bucstizott nagy korszakanak vilaga-
tél(...)” —irja Bori Imre Kridy-monografidjaban.*0 Bori a Hét Bagoly
(1922) cimd Kridy-regényre utal, amelynek keletkezését A. Gide
A pénzhamisitok ciml mivével hozza Osszefiiggésbe, mondvan, hogy
»nem véletlen, hogy Kridy is a regényirasrdl ir regényt”.4! A md
egy metatextualis szoveghelyén az ir6 ironikus-Onironikus hangon
,»5201 ki” a miibdl, s a maga iréi vagyarol ad hirt: ,Az iré nagyon
szeretne az egész regényben mindvégig arrdl irni, hogyan evett és
ivott a bolcs dregir, szeretné elmondani késébbi vitatkozasat Klein
vendéglSssel a csikleves felett, (. . .) az ir6 szeretné pontosan leirni
mindazokat a szavakat, amelyeket Szomjas Gusztav dr nemcsak
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ebéd kozben az ételekhez, de ebéd utén a borospoharakhoz inté-
zett, amde az {ro tudja, hogy olvaséi mast varnak tdle. A szerelem
rejtélyes utjai vonzzak az olvaséndk érdeklédését.”*2 Az énirdnia
a Kriidy-mivek kulindris vonatkozasait érinti, az irénia nyilai pedig
a kor olvasdi igényeit célozzdk meg. Hogy az clizletiesedett kor
egyetlen megmaradt olvasdi a nék (,,Magyarorszdgon csak a ndk
olvasnak . . .”), azt mar a regény egyik mellékszereplSje, Erdélyi
Gyula mondja ki, akinek laptervében szintén a ndolvasok igényei
fogalmazddnak meg: ,Legyen abban az Gjsdgban divatlevél, sza-
kacskonyv, fehérnemiivarras, zold boriték, amelyen a nék egymassal
cseveghetnek, azonkivil minden szdmban k6zolni kell egy-két je-
lesebb honledny arcképét. (. . .) Egy eszményi hazai gjsdgban annak
is benne kell lenni, mikor £6zz6n a gazdasszony paradicsomlevest,
és mikor kdposztalevest. Meg kell irni, hogy egy honlednynak hany
par harisnyéja legyen, és mit kell felelni, ha a masodik négyesre
kérl 6t a tancos? A mi kézonségiink tandcsadd jO baratot keres
hirlapjaiban. A napilapokban is a legkeresettebb olvasmanyok a
szerkesztGi tizenetek €s az aprohirdetések.”#3

A nagyvarossa valo Budapesten az irodalom a nék €s a szerelem
relacidival né egybe. A regény egyik f6hdsének, Jozsiasnak, a har-
mincéves irénak tobb megnyilatkozasabdl is ez olvashaté ki. J6zsids
Szomjas Gusztinak, a févarosba érkezd idds trnak arrdl vall, hogy
irigységbdl, kenyérkereset céljabol, valamint a nék miatt ir, akik
miveinek alakjait ,,magukban vélik feltaldlni”. ,Mostanaban is két
nét sikerult meghdditani a legutdbbi beszélyemmel (. . .) A miivel-
tebb polgéri irnék mindig nagyra becsiilik, ha az ir6 réluk veszi
mintdjat” — mondja Jézsids.** Trodalom és szerelem (ndk) szimbio-
zisara utal az elbeszé€ld is (,,JOzsias, mint koranak gyermeke: komo-
lyan szenvedett a szerelem miatt, de még jobban az irodalom mi-
att”®), s Jozsids is, amikor Leondra elveszitése utdn pillanatnyi
helyzetét kettds hidnyként éli meg. (,,Nincs eladasra vald kézirata,
nincs Leondrdja.”#¢) Nem véletlen hat, hogy tervbe vett mivének
(Az Udvarlas Konyve) targyat és leendd hdsét is a n6k és a szerelem
viszonylatrendszerében képzeli el: ,hésom egy falra festett kép,
mondjuk, a Véci utcdban, ahol az el6keld holgyvildg mindennapi
sétajat szokta elvégezni: itt all & dalidsan, pomadésan, fodrosan,
rézsaszind arccal mar hosszabb id6 6ta. (. . .) Es minden elhaladd
sz€ép nének a régi hévvel udvarol. (. . .) Ez a festett arcd ar az 6rék
gavallér, akirél mindig almodoztak a hit nék. (. . .) O az, aki fejbél
tudja Puskin mostanaban divatos Anyegin-jébdl a szerelemre vonat-
kozd stréfakat; 6 az, akire a legtdbb né gondol, mint az 6rokhid
lovagra, a kifogastalan udvarléra, az onfelaldozé szerelmesre . . .
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(...) Az 6rok szerelmes”.#7 S az sem véletlen, hogy J6zsidsban csak
masik szerelme, Zsotia 1t nagy irdi (,, Te vagy a legnagyobb magyar
ir6 - felelte Zsofia, és ajkat csékra nydjtotta.”#8), valamint hogy
Kriidy e fiatal ir6hdse naploirdi szokésat is ,,hajdanaban érzelmes
ndktd] tanulta” 4 Az irodalom, a nSk és a szerelem egybenévésének
e példai a Hér Bagolyban arra utalnak, hogy a mivészettel kapcso-
latos kérdések nem a muvészlét kérdései. A regény miivészet €s
élet szembendllo relacidi helyett az irodalmat s annak mibeli kép-
viseldit is az €élet kiszolgaldjaként abrazolja, annak rendeli ala. |, A
muvészet kérdései a Hét Bagoly tikrében tulajdonképpen az élet
kérdései, az ember megvaltozott tarsadalmi helyzetének a problé-
mai, az 0j erkélcsi vildgrend reflexei” — mondja Bori Imre 3% A regény
ezen attitlidjét képezi le szinte emblematikusan a két szerepl6
cselekményben betoltott szerepe is: JOzsids inkdbb hdsszerelmes
mint ird, s tervbe vett mivét sem irja meg, Szomjas Guszti pedig,
aki azért érkezik a févarosba, hogy élete 6rokos abrandjénak tegyen
eleget, hogy az irodalomnak szentelje hdtralevd éveit, csak halogatja
az irast, s ahelyett, hogy valdban ,,az ir6k nemes céhéhez” tartozna,
vén gavallérként és tanicsadoként inkabb Jozsids szerelmi kapcso-
latainak a nyoméba ered.

Kridy a szerelem é&s a nék megjelenitésekor A vords postakocsi-
ban alkalmazott iréi eljarasahoz hasonléan a modernizalédé Buda-
pestrl, tagabb értelemben pedig a megvaltozott korrdl s annak
erkolcsi és értékvalsagarol fest képet. A Hét Bagoly tematikai kont-
rasztjat emiatt nem is mivészet és élet, hanem a jelen és a mult, a
régi és az Uj szembendllasaban kell keresniink. Mig 4 vords posta-
kocsiban Kriidy e relacid egyik aspektusdra, a jelen megvaltozott
vilagara helyezi a hangsilyt, a Hét Bagolyban abrazolt vilagot folya-
matosan a régi és az 4j kontrasztjaban lattatja. Miivének két f6hSsét
is e kettds id6koordinatéaba allitja. Szomjas Guszti a multat képvi-
selidl: a ,régi vilagot” keresi Pesten, ,,mamoros, ha malt id6kr6l
besz€l”, s elmult ifjukordnak abrdndjait kergeti (irové lenni s fellelni
régi szerelmét, Szepesinét), fiatal barétja, J6zsids pedig életkoraval
¢s érvényesiilési vagyaval a megviltozott, Gj vilag, a jelen embere.
Am J6zsias csak megkisérel az 4j kor kivinalmainak megfelelni —
lelke legmélyén hozz4 is a régi id6k izlésvilaga all kozel (,,a roman-
tikdnak vége, megbukott egész Eurdpaban” — mondja’?), s tervbe
vett mivét, az Udvarlas Konyvét sem tudja megirni, mert hdse (a
Kridy-mivekbdl ismert) Nagybotos Viola is a letiint kor figuraja —
»régi gavallér”. (Erdélyi Gyula, a Szegény Dezsd szerzbje is kézirat-
ban Orzi legf6bb mivét, mert a korszellem befellegzett a régi irok-
nak.) Szomjas Guszti majd tételesen is kifejti a malt (,,a mi idénk™)
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és a jelen, a ,mai 4j vilag” kézott észlelhetd valtozasokat. O az a sze-
repld, aki nevén is nevezi a két szemben all6 id@szakot: a malt szdzad
a régi Magyarorszag, a régi emberek, a ,,dicsé magyar mult id6k”,
a csendes élet, a hosszu életkor, a hit idészaka, a jelen 1j vilaga
pedig a szazadvég, a fin de siecle, amelynek 4j emberfajtaja ,felfalja
a régi, kivéniilt, szakéllas fajtat, mely mindenféle ideédlokkal jott a
foldre. A borotvalt patkanyok osszeragicsaljak a régi vilagot”.>3

A regényben abréazolt szazadvégi Budapest a két vildg hatdrdn
all. Hései a mult szazadot bacsuztatjak nosztalgikusan, s az 1j szazad
cljovetele elé néznek, amely értékvalsagéval (az irodalomban is)
mar jelt adott magar6l. Ennek az 4j vildgnak az életreceptjét el6bb
Leonora, majd Szomjas Guszti fogalmazza meg JGzsids szdmdra.>*
A Hét Bagoly regényszivege e tekintetben a korrajzregényhez all
kozel. Am Kriidy e regényében ugyanakkor irodalmian felfogott
vilagot allit elénk. A Hét Bagoly cselekményének helyszinei irodalmi
szerkesztGségek, irodalmi kavéhazak, olyan ,szent helyek™3, mint pl.
Kemény Zsigmond egykori hdza, a Margit-sziget, amely olyan, mint
Jokai Senki-szigete, s ahol a regény egyik nészerepldje, Zsofia még
latta Arany Janost. Szomjas Guszti a Rondéban Jaszai Marit, Amb-
rus Zoltant, Brody Sandort, Vajda Janost latja, de elhangzik Tompa,
Petdfi, Mikszath, Jokai, Gardonyi, Szomory, Reviczky stb. neve is.

A Hét Bagolyban szinte minden olyan irodalmi toposz megjelenik,
amelyeket Fdbri Anna az irodalmi kultusz Kriidynal tapasztalhato
alakviltozatairdl felsorol. ,,A kultusz egyszerre targya és kozege a
Kridy-miiveknek, minthogy a hGsoknek és az elbeszéldnek egyarént
személyes koze van alakvéltozataikhoz. A profan kultusz a vilag
megkett&zésének egyik lehetdsége: a felmagasztalt (a szent) mogott
mindig ott all a kozonséges, a mindennapi. Elmondhat6, hogy a
Kridy-hdsok tobbsége a vilagkettdzés, egyszersmind pedig a kul-
tuszteremtés (vagy -apolas) kényszerében létezik (. . .) Kruady,
minden mas magyar {rotdl kiilonbozve, az irodalmat magat is meg-
jelenitette milveiben” ~ irja Fdbri Anna emlitett tanulmanyéban.>¢
Kridy a Hét Bagolyban is ,kor- és kdrnyezetfestd erdt tulajdonit az
ir6k neveinek”, megidézésik gesztusabdl egyarant kikovetkeztet-
hetd a kegyelet hangja, de az irdnia is, minthogy a megidézett irdk,
,»mint a tobbi illuzionistak (. . .) egyteldl kiszolgéljak a kdzonséget (. . .),
masfeldl pedig format, keretet, kifejezést adnak a kinzo, de targyu-
kat megnevezni nem tudé hidnyérzeteknek”’’ E Kridy-regény
valdban az irodalmi kultusz gazdag alakvaltozatait sorakoztatja fel.
A régi Pest, ahol Erdélyi Gyula a legjobban érzi magat, ,tele van
kolték sOhajtasaival”, JOzsids a ,,bolond” Kemény Zsigmonddal
szeretne cserélni, s olyan regényeket irni, mint a Zord id6, a Mar-
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git-szigeten olyan fogadalmat tesz, hogy tobbet fog dolgozni, mint
Jokai - annyit, ,mint a francia Balzac”, s Reviczkyt idézi, igazat
adva a koltének, hogy ,,A vilag csak hangulat™8 stb.

A miben szerepld toposzok is a kettds idékoordinatat képezik
le. A szereplOk dialogusaiban distancia teremtddik a jelen és a malt
iroi, koltdi kozott, s e kettGsségben is az (irodalomban is tapasztal-
hatd) véltozasok tiikrézédnek.

A Hét Bagoly valoban ,,a szadzadvég magyar irodalménak a regénye
is”%9 de oly médon, hogy Knidy ebben ,az irodalom elkdzénsége-
sedésének szentelt”® regényében a kor irdinak és irodalmanak
értékvalsagan keresztiil a szazadforduld értékvalsdgat szemlélteti.
A Hét Bagoly e vonasa révén a korrajzregény és a miivészregény
hatarzénajaban helyezhetd el, s mifajat legpontosabban taldn az
sirodalmiasitott” korrajzregény elnevezésben jelélhetjik ki. ,,Tu-
netértékil, hogy a naturalizmuson tdljutott magyar modernség a
regényben a mivész-témat is a polgarosodas kultarkritikai megko-
zelitésére haszndlja fel. Az 1914 utani nagy szdmi magyar mivész-
regény egyidejileg korrajz is, de ebben az irodalom és a miivészet
fSleg dokumentéciés forrds a magyar tarsadalmi modernizacié el-
lentmondasainak bizonyitasdhoz” — irja Bodndr Gydrgy.6! Knidy e
regénye is a mivészregények e soraba tartozik. (Bodndr feltehetSleg
ilyen értelemben nevezi Kridyt a magyar mivészregény szintézis-
teremtdjének.)

A Kridy- regényben a dokumentaris Jelleg meg hangsilyosabban
van jelen, mint Kaffka Margit Allomdsok cimi miivében. Szomjas
Guszti regénybeli alakja mogott Kalnay Laszlé személye sejlik fel,
JOzsias alakja 6néletrajzi utalasokat rejto2, Erdélyi Gyula regénybeli
alakja, s a miiben a vele egyetemben megidézett szamos ir6, irénd,
koltd és kolténd jelenléte arra utal, hogy a regény nemcsak muifaj-
valtozatok hataran, hanem fikcid és tényszerliség kényes hatarvo-
nalain is mozog. A Hét Bagoly siritve prezentélja ezt a mas Kridy-
mivekbd] is ismerds iréi eljarast, s ily modon lesz a szerzd
»legirodalmibb” korrajzregényévé.

Az értékvalsag aspektusabdl szemlélve ugyanakkor tiinetérté-
kinek tekinthetd, hogy a regényben szerepld iréhdsok (és a meg-
idézettek kozil is sokan) kisszer( irok, tgyeskeddk. A fikcié kere-
tein belil nincs egyetlen jelentds alkotd sem, igy a kozottiik és a
fikcion kivilrél megidézettek kozott érezhetd értékdistancia van —
emiatt is lesz a megidézett irok tobbsége a regényben kovetendd
példava, eszménnyé.

A huszas évek folyamén irédott késGbb Kriidy-mivek még inkabb
kiélezik fikcié és valésag hatarvonalainak problematikussagit. Az
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Ady Endre éjszakdi (1925), valamint a Brddy Sdndor vagy a nap lovagja
(1925-27) cimi alkotasok bizonyitjdk ezt az iroi eljarast, s € mivek
mifaji problematikussdgara utalnak a rajuk vonatkoztatott, eltérd
mufajmegnevezések is. Bori Imre a Brody Sdndor . . .-ravonatkozdan
mivészregényrdl, cikk-regényr6l®3, életrajzrdl beszél, valamint ar-
rél, hogy ,,lapjai akar egy igazi regény lapjai is lehetnének”%4, Fdbri
Anna pedig az Ady Endre éjszakdi cimi kotet utdszavaban arrdl ir,
hogy ,,Kridy, taldn a szazadeld divatjara visszaecmlékezve, a korfestd
miivészregény lehetdségét kereste Ady koranak és személyének
legendédriumat épitgetve, s egy ir6i mddszert tokéletesitett ki”.65 E
két Knidy-mii mifaji besorolhatdsaganak nehézségel arra utalnak,
hogy bennitk mar maga a regény mint fikciés mi kérddjelezédik
meg. Ezt tamasztja ald az a tény is, hogy pl. a Brédy Sdndor .
(sok mas iroi életrajzi portréval egyetemben) Kriidy Iréi arckepek
(1957) cimt kétkotetes mivében kapott helyet.

Kridy Gyula gazdag regényirdi opusa még egy miivészregényt
kinal. A kolté és a lednyzé (1925) cimi kisregény cselekménye a
Margit-szigeten jatszodik, ahol a kisregény f6hdse, az idds, vilagta-
lan koltS, Esztergomi Tivadar €li szegényes és maganyos életét,
feleségének tolldba mondva verseit és regényeit. Esztergomi a tor-
ténet idejében épp a Szép Magyarorszag regénye cimi mivén
dolgozik, amely fiatalsaganak, ,,boldog korszak”-dnak csalédasokkal
és sikerekkel teli éveirdl szol.

Kriidy e kisregényének torténete is a fikciobodl kivezetd irodalmi
toposzok kozott kering: a Margit-szigeten ott latjuk Arany Jénos
fehér marvanyszobrat, a f6hds az Aranyemberre gondol, s lakédsat
is olyannak latja, mint a megidézett J6kai-hés otthonat a Senki-szi-
getén, éjjel Brody Sandorrdl dlmodik, de mas irok és iréndk nevel
is el6fordulnak a regényben.

Egy napon Fiizi Geraldine, a feleség vidéki unokatestvére lato-
gatja meg Esztergomiékat, aki, elunva a vidéki élet eseménytelen-
s€gét, tarsasagi életet kivan élni a fGvarosban, s ehhez az idds koltd
hirnevét szeretné felhasznalni. Mig Esztergomi Tivadar a vilagtol
elvonultan éli napjait, Geraldine a jelen és a j6vS s a nagyvilagi
torténések jegyében akar élni, s ide szeretné magaval csalogatni az
idds irét, hogy irdi hirnevével segitse eld a lany érvényesiilését,
karrierjét. ,,Ha az dreget ra tudom venni, hogy alljon be majomnak,
akit mutogatni én fogok, akkor bizonyosan tarsasdghoz jutok
elébb-utébb” — mondja Geraldine.%®

Fiizi Geraldine az ,,4j id6k” mds Kridy-regényekbdl is ismert
karrierista tortetSinek halvany masa, ,atkozott démon”, akit a re-
gény végén az ird felesége elkerget. Esztergomi Tivadarban nem
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nehéz felismerni az ckkor mér a Margit-szigeten €16 Kriidy onélet-
rajzi vonasait. Am a kisregényben nemcsak Geraldine halvany fi-
gura, hanem szinte mindegyik hése az, s maga a mi is halvany,
erdtlen alkotas. Bori Imre A koltd és a lednyzot Kridy tizes évekbeli
sz€pirdi teljesitményeihez hasonlitja, mondvan, hogy ,[A]z ir6 a
maga pillanatnyi gondjaibdl, keservébdl és mell6zottségi érzésébdl
sokkal tObbet adott hozz4, mint talan sziikséges lett volna. Az 6n-
életrajzisig ugyanis nem felemelte, hanem lehdzta a regényt (. . .)"¢7

A Hét Bagoly és A koltd és a lednyz6 mér eloldddik a szazad eleji
magyar regény paradigmajatdl, s a hiszas éveknek abba a vonula-
taba tartozik, amelybe pl. Kosztoldnyi Dezs6 regényei is.
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