Janos Istvan
Krudy és a magyar mult
(A Harom kiraly torténelemlatasa)

Kradyt nem mély torténeti érdekl6dési iréként tartja szamon Irodalmi kéztudatunk.
Szamos, és kétségkiviul Jél argumentalhatdé mindsité Jelzd koré épitkezik még a mér-
tékado6 szakirodalmi Interpretaciok Java része Is, s alighanem Joggal. Krady életm-
vének valéban alegjellemzébb és legértékesebb rétegelt tarta fel. pl. FUlép Laszlé kivalo
Krudy-kényvében preciz analizisnek vetvén ala az ir6 ..mélyvilagat", mintegy a Krady-
kutatas harmadik fejezeteként. Ertheté modon azonban mind az Gjabb mind pedig a
régebbi szakirodalom meglehetésen periférikusan kezeli Krady iréi vilAganak azon
O0sszetevlit, melyek a torténelmi korok és régi irodalmi-kulturdlis tradicidok
asszimilaciojat Jelentik. Talan csak az egy Almoskényv kapott nagyobb figyelmet a
régi kulturalis hagyomannyal valé kapcsolatrendszer vizsgalatdban, hiszen a tébbi
mUvek esetében nem oly szembet(ing és kozvetlen inspiraciéokrél van szé. mint
amilyenek kimutathatok, pl. J6kai vagy Mikszath vonatkozasaban. (Egyébként is a
torténeti érdekl6dés okan szuletett mdvek talan nem is tartoznak az iréi életmd leg-
értékesebb rétegeihez).

Hangulatokbdl és 6nmagabdl épitkezé ird. aki a félmalt nosztalgikus almain rin-
gatdzik. s még az olvasottabb Krudy-kedvel6k Is ugy vélték (vélik) hogy irdsmUvésze-
te pusztan koltéi lelkiletének legmélyérdl fakadé spontanul hémpdlygé elbeszélésfo-
lyam.

De most nézzink szembe a szikar valésaggal: terjedelmesebb életmdvet hagyott
hatra, mint Jékai, napi tizenhat érakat dolgozott, tdbbet, mint Balsac, s 8sztdndsen
Is igényesebb regényir6i kdvetkezetességgel, mint minden mondatat kinos gondos-
saggal mérlegeld, s dsszehasonlithatatlanul kedvez68bb polgari egzisztenciat élvez6
Proust. Krudy Gyula a szubjektiv id6 irdja volt ugyan, de az 6 Id6élménye éppen olyan
mélyen gydkerezett a konkrét torténelmi idében, mint barmely szaraz historikusé,
azzal a kulonbséggel, hogy képes volt sugallanl és lattatni a letlint Id6k személyes
dimenzioit is.

Ha ennek a torténeti nosztalgianak kozvetlen éilménykézegét keresnénk, akkor azt
a gyermekkori gimnazista podolinl éiményeiben, valamint a negyvennyolcas csaladi
tradiciéban véljuk megtalalni. A gyermekkor, kiléndsen, ha éiményekben gazdag, s
kivaltképp, ha boldog, az egész életet beragyogja. Krady mindenesetre Podolint
tekintette kora Ifjukora eszmélkedési szinterének, azt a varost, mely az akkori
istenhatamdogottiségében Is a magyarsag térténelmi ldentitasat, kurucos fuggetlenség-
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vagyat volt képes a nyirségi gyerek szemel elé tarni, s képes volt éneszmélkedésre
késztetni a kis algimnéaziumi tanulét. Mar Katona Béla ramutatott arra. hogy Podolin
nem véletlenul szintere a kés6bbi Krudy irasoknak: az ir6 majdani énjének
paradigmajat képviseli, s ha szabad igy fogalmazni, etalonja egy olyan értékrendnek,
mely mara mar nem létezik. S hogy ml ez az értékrend, valljon erré6l maga az ir6:
..Nyakas szabadsagharcok emlékeit kultlvalé és rendesen lgazsagtalansag miatt
elkeseredett szerzetesek ették Itt a szamdizetés blntetésének kenyerét. Air. egyik a
szinészetért rajongott, miel6tt a Rend idekuldte. a masik civilben jart-kelt az élet
oromei utan. Podolinban, ahol az 6rattés Ugy visszhangzott, mint a magyar torténel-
mi mult, aluszékony cs6kak tldogélnek a tornyokon, a varoskaban egyetlen nesz a
takacsok szov@gépeinek kattogasa és a clpszer klsasszonykak térdig allanak a
Popradba. midén fehérnemdjuket mossak: a szam(izétt szerzetesek szinte forradal-
mi kedvvel tanitottak a magyar torténelmet. Itt nem a Jambor és puspdki Jévahagyas-
sal cenzurait torténelmet hallotta a Maglra magyarra izmosodé fia vagy a messzi
alféldekrdl ldetévedt nyirségi fid. itt gy tanitottdk Rakoéczi és Kossuth torténetét,
hogy egy-két évtizeddel el6bb varbértonbe dugtak volna érte a szerzeteseket." (Hatar-
széli Podolln boldog ével. Pest. 1916. 126-12.). A varos torténelmi aurdja emelte at a
késb6bbi regényirdt a mult mas-és més idédimenzéiba, a kézépkortdl a kuruc vilagig,
s nem csupan az egyszer( hangulatteremtés szintjén.

Mert Itt, Podolinban ébredt fel a mult Iranti érdeklédése Is, mely bizonyéara sok-
rétlbb és mélyebb volt. mint azt regényei és elbeszélései Java termése tanusitja.
Oszintén szélva, mind a figyelmes olvasénak, mind pedig a filoldgiai kérdéseket ku-
taténak roppant gyanaja tamad: Krady multrol. igy a térténelmi mualtrol, valamint régi
irodalmi hagyomanyainkrdl valé tudasa sokkal, de sokkal mélyebb, mint amit
regényeiben és esetleg torténelmi elbeszéléseiben elarul. A nosztalgikus kodfatyol és
a kulinaris 6romok kulisszai mégott nemzeti hagyoméanyainkat mélyen ismer6 cinkos
iré kacsint vissza ért6 vagy érteden olvaséjara, emigyen: fejtsd meg a rejtélyt!

A Krudy-illolégla - tudomésom szerint - csak most kezd szembenézni azzal a prob-
lémaval. hogy a nemzeti Irodalmi hagyoméanyok hatasa pl. mennyire meghatarozo az
ir6i vilhgkép tekintetében, s a nyilvdnvalé nagy iromintdk mellett, mint amilyen pl.
Jokai és Mikszath (aki egyébként még inkabb kortars Krddy szamara mintsem
hagyomany), kulturalis, nemzeti 6rokségunk torténelmi mélyrétegeibél ml. hogyan,
milyen Inspiraciok révén épul be Krudy vilagaba.

Mar Czine Mihaly figyelmeztetett arra. hogy Krudy sokkal bonyolultabb iré annél,
mintsem egyeden terminussal Jellemezhet6 lenne. Valamint tudatosabb és ir6i témaiban
felkészultebb Is a latszatnal. Tudjuk, sok id&t téltétt kényvtarakban, tanulmanyozta
anémet filozéfiat éppen ugy. mint a magyar torténelmet. Olvasott Nietschét és Fraknoéi
Vilmos torténeti munkait, Ihletadé vilagirodalmat éppen ugy, mint a kuruc
szabadsagmitologia témajaba tartoz6 mdveket, s valdszinlleg rdbukkant Szerémi
- Levél Magyarorszag romlasarol. Szerémi emlékirata 1857-ben Jelent meg Pesten
Wenczel Gusztav kiaddsaban Szerémi Gydrgy. Il. Lajos kaplanja emlékirata
Magyarorszag romlasarol 1484-1543 kozott, cimen majd ezt kdvette 1882-ben
Mogyordéssy Janos szemelvényes forditasa a Torténelmi adatok Szerémi Gyodrgy em-
lékirataibo6l. Hogy mit olvasott (olvashatott) ki ebbdl a histoériab6l - ha végigolvasta
egyaltalan a latin széveget (a magyar forditds ekkor még alig tébb mint egy révid. 40
oldalas mutatvany) -. arra nézve csak kozvetett bizonyiték egyetlen nagyobb ivQ.
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torténeti epikus alkotasa, a Harom kiraly, mely voltaképpen regénytrllégla 1. Moh-
acs, 2. Festett kiraly 3. Az els6 Habsburg. Krady utdn nem maradt fenn sem sok szaz
kotetes kdnyvtar, de még csak olvasoeédulak. Jegyzetpapirok sem. sajat énjén szlrte
at a torténelmi és Irodalmi nyersanyagot. Aligha a mualt érdekelte, toérténelem-és
Irodalomszemlélete roppant szuverén moédon bant el a historikusok és filologusok
adataival. ..Atorténelemben - nyilatkozta egyszer - megtalaljuk a puszta tényeket, de
ra." Ez a térténelemlatas és Interpretacié azonban nem el6zmény nélkil valé: 1zgalmas
el6képét lelhetjuk fel Szeréin! emlitett emlékirataban, mely valészinlleg nem csupén
a XVI. szazadi historiai Irodalom legszinesebb és legizgalmasabb olvasmanya, hanem
Krudy alkot6i médszerének és szemléletének archetipikus modellje Is egyben. Nem
véletlen, hogy Krady nem a Fraknél-monograflak pozitiv tényanyagadhoz lgazodik,
hanem Szeréml Gydrgy szelleméhez: a térténelmet mintegy alulnézetbdl abrazolja, azt
irja meg. amit a nagy historikusok tavlatai észre sem vesznek, a hétkéznapok esendd
emberi vilagat. Ezért lehetett Izgalmas olvasméany Szeréml emlékirata Krudy szamara,
mert a latinul Is magyarul gondolkodé XVI. szazadi szerz6 a népi kozvélekedést Jeleniti
meg torténetinek nem. de Krady Idejében divatos modern fogalommal élve: regényes
korrajznak Igencsak nevezhet6 munkajaban. Mikézben Verancls Antal megbizasabdl
a XVI. szazad elejétél 1543-ig elregéll Magyarorszag katasztrofakban bévelkedd
Ossze, népi kozvélekedést, anekdotakat sorjaztat. s nem egy esetben fittyet hanyva
még a torténeti hitelesség latszatanak ls, fiktiv torténeteket Iktat az el6adas menetébe.
Szeréml szines és eleven korképét adja a Mohacs korili évtizedek életének, melyben
aval6sagelemek valtakoznak fantasztikus térténetekkel, pletykakkal, horrorlsztikus
elemekkel. SokszinG. Kruady tollara 1116 torténelmi életanyag kavarog Szeréin!
muavében, 6tvdz6dve azzal a tanulsaggal, melyet ajobbagyszarmazasu literator szinte
vadként hangoztat: a viszalykodé féurak felel6sek az orszag romlasaért.

S ez a kérdés fokozott aktualitast kap Ujra a hdszas évek magyar irodalméaban.
..Valéban. Trianonban Mohacs Ismétlédodtt meg. s6t egyenesen folytatédott s a mai
magyar ugy él e csonka orszagban, mintha a XVI. szdzad Magyarorszaga bukott volna
el a trianoni sikon. Torténelmivé valt a levegbnk, a magyar mult ma a magyar Jelen s
az iré. mikor a multhoz nydl téméért, szembe keril aJelen problémaival. Gyavavolna?
A sors vezeti tollat." - summaézza Mohacs parabolisztlikus ir6i tematikajat a Nyugatban
Foldi Mihaly (1929/24. sz.). Mdricz és Krudy szinte egy id6ben fordulnak a torténelmi
parabola felé. kutatvan a romléas és tulélés torténelmi példait, és lehet6ségét. E
szandékkel nincsenek egyedul. Babits ..Uj Mohéacsnak" nevezte Trianont, s a Nyugat
lapjain egyre-masra szaporodik meg a Mohacs-tematikaju mvekrél irt recenziék
szama, a szamos konkrét térténelmi analizisrél nem is beszélve. Volnovich Géza Mohéacs
cimd dramajat 1922-ben mutattak be. de az évfordulé kinalta apropoéjat, pl. Méricz
Fortunatus-dramajanak, éppen dgy. mint Guléacsy Irén sikerkdnyvének, a Fekete
v6legényeknek. Kridy maga is utal m{vének aktualitdsara (a mohécsi csata 400 éves
évforduléja), valamint f6ként annak parabolisztlkus Jellegére: .A. Mohéacs a magyar
torténelem, amely visszajar: a széthlzéas, a partoskodéas, a gyUlolkédés, a
testvérhaboruk térténete, amelyben Magyarorszagnak a kézelmultban Is része volt...
Ennek a mai kornak az se a 400 esztend§ el6tti Mohéacs, és a Mohéacs utan kdvetkez§
Id6 volt". Mar Katona Béla megjegyezte, hogy Krudynak ez a regénye csak igen nagy
nehézségek aran aktualizalhat6 ,ezek a nyilatkozatok sokkal t6bb aktualitast sejtebiek.
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mint amennyit a m{ valéjaban nyujt”. (Igaz egyébként az egész Mohacs-téma Irodalmi
recepciodjara Is). Ezt hangsulyozza egyébként a md korabeli megitélése Is: mig Méricz
teljesitménye Irant feltétlen elismeréssel ad6zott a korabeli kritika, addig Krady 1926-
30-1g megjelent harom regényét szamos értetlenség Is dvezte. Nem véletlentl. Mert
amiként Szerémi emlékirata Is még nagy Jéakarattal sem nevezhet6 humanista alko-
tasnak. ugy Krady regénytriloégidja Is tavol all attél, amit az ir6 kora térténelmi
regénynek titulalt. Némelyek szerint alig van koze a térténelemhez, annal inkabb egy
korszak mentalitAsanak, mili6jének lényegéhez. Mint ahogy Szerémi hdései is
individudlis létuket élik. s vajmi kevés kozuk van sajat orszagukhoz, torténelmuk-
hoz. Indittatasa nyoman Kruady tollan megelevenednek a négyszaz évvel ezel6tti magyar
val6sagvélt hétkdznapjai, benépestlvén térténelmink szinte mar perverzitasig egoista
kozszereplGivel. S Szerémi Gyorgy kdzvetlen hatdsara annél Is inkabb gyanakodhatunk,
mivel 6 az egyetlen térténetird, akit tébb helyen Is emlit a regényében, igaz.
epizédszereplé hattérfiguraként, mint Lajos udvari kaplanjat, pl. mikor az udvari
szak4cs Imigyen hivatkozik ra: ..Szerémi uram. az udvari kdplan sem panaszkodott
az ebédre, pedig éppen elég mondanivaldjavan méaskor arrél a szegénységrél, amelyben
Itt élink." Vagy: ..Szerémi Gyo6rgy, az udvari kdplan mar harmadik napja hidba invitalta
Mariat a szentmiséhez a budai varkapolnaba."

Ennél tdbbet nem arul el forrasairdl az ir6. mint ahogy a tébbi, els6sorban Ifjusag-
nak szant térténelmi prézdjaban meg ennyit sem. akéar elbeszélésrél legyen szé (A
komaromi fid. Az almok h8se. Kun Laszl6. Pogany magyarok, stb). akar elsd torté-
nelmi regényérdél (A magyar Jakobinusok).

Ot évvel Mohécs el6tt. 1521-ben kezd6dik a regényfolyam. Amig egy Innsbrucki ko-
lostorban Uj férjérél abrandozik Maria hercegné. Itthon. Magyarorszagon egyre-mas-
ra meneszt! Budara Toémori Pal. a magyarsag sorsat talan egyedul szivén visel6 kapi-
tany-érsek koveteit Nandorfehérvar megsegitése végett A térdk lassan ante portas,
Magyarorszag azonban, melyet Dézsa héabordja sem téritett eszméletre, kabult ko-
zénnyel varja sorsanak beteljesedését. A torténelmi miliét valami dekadens szittya
banat jellemzi: Matyas kiraly viragkora, melyet oly szépen sir majd vissza Olah Mik-
I6s. Maria kiralyné titkara Brisszelben, a Hungarla-ban. a virtualis Magyarorszag
las azonban évszazadok nagysagrendjét Idézi: Az egykor budai reneszansz palotaban
baglyok huhognak éjszaka és denevérek ropkédnek. Dobzse Laszl6 Jobb sorsra
érdemes fia szédelegve Ul utalt kiralyi székében a vad magyar urak kozétt, kik nem
tanitottdk méasra, csupan naplopasra és élvezetekre, s kik maguk sem tesznek egye-
bet. mint fene nagy 6smagyar virtust gyakorolvan vad duhvei toporzékolnak. padlét
dongetik kardjukkal, mikdzben tres a kincstar, hisz nem csupan Matyas Corvinaja
jutott ebek harmincadjara, de mar a zsid6 sem ad hitelt 6felségének, a szomoru Dobzse
Laszl6 Jovotdl rettegb fianak, aki hiaba sévarog kedvenc falatal utan. ha a magyar urak
nem segitik ki. bizony felkopik az alla Hajéi akar lakni, meghivatja magat Visegradra
vadaszatra, ott a kiralyi udvar ellenpontjaként a féurak kanaéni gazdagséga. Lucullusi
lakomai kapraztatjak el. Méria kiralyné, a szép és okos Habsburg-hercegkisasszony.
hamis tallérokat veret, elzalogositja stafirungjat, és pénzt vesz fel a budai zsidé
uzsorasoktoél, hogy a kincstarat és a kiralyi udvart valahogy m(koddképessé tegye.
Teszi mindezt a furak és orszagnagyok tokéletes kézdnye mellett, mikdézben a torok
félhold mar elindult az ural altal magara hagyott arva Magyarorszag felé. s minden a
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Jovendd tragédia képét vetiti elére. Hollorajok keringenek karogva és a magyar urak
dacosan bezarko6znak diiledez6 varaikba. A két kiralyi gyermek éjszakanként a Duna
partjan szovogeti szerelmi abrandjait, otthagyva a kongo és kifosztott palotat. Az lgazi
Magyarorszag, pusztul és halédik. Csak 6zvegy Perénylné lanynevel§ Intézete emlékeztet
a prosperalé mualtra: a nagyasszony dacolva az Id6vel oktatja az orszag minden téjarol
hozzasereglé nemes kisasszonyokat Jovendébeli hivatasuk gyakorlasara. Egyedil csak
itt él. mintegy archaikus kovuletként a régi értékrend. Ezzel szemben az orszagban
teljes az anarchia. A torok elsopoérte a végvarak lezullesztett katonasagat, a magyar
urak csak immel-ammal vonulnak hadba, mert ml kézuk Is valéjaban az egész
torténelmi komédiahoz? Ez egyedul a kiralyra tartozik, 6k csupan tétlen statiszta-
ként kivanjak végignézni a sors teatrumanak ezt az érdekesnek igérkez6 felvonéasat.
Eletet mégcsak-csak aldoznéanak, de pénzt, azt mar nem! A péapa 6szentsége mennyel
malasztot kuld. Logus Tamas, a kényes udvari humanista tudés lenézi ezt a mdveletlen
kompaniat, és Szapolyai Janos, kinek kezében a helyzet kulcsa, kapzsin és szamitén
szovogeti dlmait eljévendd kiralysagarél. Errél irja Borglo. a papai kovet nem sokkal
Mohacs el6tt, ,ha Magyarorszagot harom garason meglehetne véaltani, nem akadna
harom fédr, aki ezt a harom garast 6sszeadja. igy teljesedett be végzet a szétzilalt és
szétlopkodott Magyarorszagon. 1526-ban. Mohéacsnal. Erdemes Itt Idézniink a Nyugat
korabeli recenzensét:

~Soha ennél realisztikusabb kényvet, mint a sromantlkus« Krady Gyula Mohacs-
regénye! Oldalakon at kapunk leirast a visegradi vadaszatrél, megtudjuk, milyen ele-
deleket kedveltek azid6tajt Budan, egy dunai Ut mesteri rajza Is egész fejezetet foglal
el. De mindenek el6tt: a kor kulinaris képe bontakozik ki eléttiink a maga nehéz,
zsiros, nyomaszté pompajaban. A térténelmi események viharos pathosza allg-allg
zendul fel, a regénynek nincsen cselekménye. A magyar histéria legrejtelmesebb
mozzanata kérul tornyosulé események hétkdéznapjat festi meg a Krudy Gyula kény-
ve. Szapolyai figuraja éppen csak atsuhan rajta, a mohacsi csata leirasa: masfél ol-
dal.” (Karti Pal. Nyugat. 1927/8. sz.)

A nagy id6ket az emberek észre sem veszik - irja kritikdjaban Németh Laszl6 -
a két kiralyi gyermek vadaszni akar enni és pénzt szérni. Mi kdézik a mohacsi vész-
hez? A magyarok szajaskodnak. fenyeget6znek, a torok mumus Is csak azért van. hogy
a kiraly ne vadaszhassék. S a gyerekeknek van igazuk, mert az élet egy Kkis szerelem
s igen bd taplalkozas. Az ir6 annyiban szél mohacsrél, amennyiben nem sz6l réla".
(Két nemzedék. 159) A kronikasnak meseszdvést nem Ismerd, aprosadgokat hliségesen
megrogzité, de mégis balladasan lzgalmas stilusdban irta meg ezt a Mohacs-konyvét
Krady. Mondatainak kulonlegesen friss magyar zamata elragadé. Mérsékelten archa-
izal és nem nagy szdkinccsel dolgozik. Mégis: gydkeres, 6si nyelvlehetségeket akna-
z0, fliszeres a magyar beszéde.

W kényvének szépsége els6sorban pazarlé b6séggel osztogatott nyelvi szépségei-
ben van. Ezt hangsuUlyozza a korabeli kritika, s Németh Laszl6 Is. mikor Is a nagy
sikerl Fekete vélegények szerzéjével hasonlitja 6ssze Krudyt: ,Krady iskolazott
mavész. Az van meg benne, ami Gulacsyban hianyzik: a nyelv egysége, a kovetkezete-
sen mU{vészire szegzett figyelem, s az hianyzik bel6le, ami Gulacsyban megvan: a sziv
szabad csordulésa, az er8. a tavlat, s mindenekf6l6tt a komolyséag."

A festett kiraly Szapolyai Janos, aki vadsz816 levével szokta kékre festeni arcat, miel6tt
katonai kézé ment. hogy abrazatat félelmetesebbé valtoztassa. Kiléondés ember volt:
sok bizarr furcsasagot jegyzett fel réla Kruady. Jellemzéen féurtdl szokatlan foglala-
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tossag . a sz6l6taposas kdzben mutatja be a tokaji sztireten, s a taposokadban arrél
meditél, hogy ,elég volt méar a bajt csinalé magyar kiralyokbdl, a nemzet feleszmélt
Mohacsnal" S kialakul lassan Szapolyal kiralysaga.

,Ha mindenaron skatulyazni akarnank, akkor a ,torténelmi regény" feliratG do-
bozba kellene elhelyezni ezt a kdnyvet. Ami nem volna preciz és helyes. Mert ez az
érdekes konyv szigordan véve: nem toérténelmi és nem regény. Mohacs utan Jatszo-
dik. négyszaz évvel ezel6tt: de ez a tény egymagaban véve még nem elég a »tdérténelmi«
Jelz6hoz. »Torténelmi« az a regény, amelyben &sszes(lritve megtaldljuk a térténelmi
fejlédés egy fejezetét, amelyben mozog az id§, amelyben kollektiv er6k aramlanak
valahonnét valahova. A térténelmi mozgas: a térténelmi regény: dinamikus. De
Kradynak ez a kényve statikus Jelenség. Az iré kiemel egy pontot a térténelembdl,
elkuldniti és egy pillanatra megallitva az 1d6t. kizarolag a térben vizsgélja és Igyek-
szik leirni. Nagyon kozelrél vizsgalja: kiszakitva a torténeti perspektivaktol.

Es a kényv éppen ebbél az okb6l nem mondhaté regénynek sem. Hiszen a regény
principiuma végeredményben azonos a tdérténelemével: a regénynek is az id§ az anyaga,
aregény Is dinamikus. A Festett kiraly tulajdonképpen novella, vagy. még Inkabb, ahhoz
a nagyon vonzo6 mufajhoz tartozik, amelyet miniatirnek neveznek.

F&szerepléje tulajdonképpen nem Is Szapolyal. akit a kényv végén Janos kirallya
koronaznak, hanem ellenfele. Maria kiralyné. Il. Lajos 6zvegye, aki Mohéacs utan
Pozsonyban él hiveivel, mostoha viszonyok ko6zott, de hiiségesen védelmezve batyja-
nak. Ferdlnandnak érdekeit és kdvetkezetesen visszautasitva Szapolyal ismételt
hazassagi ajanlatait. Szapolyalnak és még Inkabb Marianak lélekrajza ez a konyv. Krady
nagyon messze all amodern térténelmi portretistaktol. Maurols-t6l és Ludwlgtol. akik
torténelmi embereket a legmodernebb Iélektani Ideoldgiaval értékelnek at mai
emberekké. Krudy lélekabrazolasa inkabb romantikus: egy-egy vonast erésen
megnagyit, fokoz, a szineket nagyon megélénkiti. De azért nem emlékeztet a Jokai-
szerlU sematikus, angyal-6rdég emberabrazolasra. O az els6 pillanatban J6zanul
meglatja h6sének redlis tulajdonsagait: mindvégig meg is tartja 6ket, de valamennyit
er6sen alahuizva, excentrikusan kihangsulyozva. Ezzel a realis romanticlzmussal,
ezekkel a furcsa, kilénc, de mégis valdszer( alakjaival Inkadbb Dickenst juttatja
eszliinkbe. (Talan csak az adagolas aranya mas. Dickens mdédszere: két rész realizmus,
egy rész fantazia. Krudyé pedig ennek a forditottja.)

Ehhez Jarul még egy egészen kilénos, sajatos izl és szinl mili6- és epizédfestés.
(Krudy legerdsebb oldala.) Ez a kényv Is tele van bizarr dekoracloja leirasokkal, ér-
dekes patinaju hangulatokkal, kiillénleges szinezetl dialégusokkal. Van benne valami
a multbol és ajelenbdl, az életbdl és a mesébdl, a torténelembdl és az anekdotabal.
Specidlis zamatu iras - Krudy egyéniségének markans bélyegével." (Balint Gyorgy.
Nyugat 1931/4.)

A Héarom kiraly befejez6 része (Az els6 Habsburg) Ferdinand székesfehérvari ko-
ronazasaval végz6dik, a nagyjatékmester - nevezzik sorsnak - Gjra rendezi a Theatrum
Mundi szinpadat: .Az oltar elétt Ferdinandot a Perényi altal visszaorzott koronéaval
ugyanazok a f6papok varjak, akik tavaly Janost vartak itt. Az élen Ismét a szakallas,
vén Podmaniczky. akinek megadatott a sorstol, hogy két kiralyt koronazhatott meg
életében. Buszke is volt erre a nyitral pispok. Csak a tronszékben tl most mas ki-
raly a tavalyi helyett. A bozontos, vadas, dacos, mogorva Szapolyal Janos helyett egy
fiatalabb, ritkas szakalla. lesutétt szemd, 4jtatos kiraly dlt - mintha Il. Lajos lépett
volna ki a koporsébdl, kissé megdregedve az ott toltott esztend§ alatt.”
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A regény véget ér, de a torténelem hétkéznapjai méas. Gjabb szerepl6kkel tovabb
peregnek a sors homokorajan - a torténelem mintha ismételné 6nmagat. Csak id6ében
all tavol egymastol Jelen és mult -minéségeiben ugyanazok - csupan a szerepl6k
cserélédnek a nagy szinpadon. Krudynak nincsenek heroikus hései, amiként a mohacsi
csatat is alig emlitendd epizédnak tartja., hiszen a tragédidkat kicsinyes hétkdéznapi
higsagok készitik. Krudy torténelemlatasanak tikrében minden aproésag felfokozott
Jelent6séggel bir. s kés6bbi sorsalakitd tényezévé valhat.

.Svan. akinek a torténelem Is csak sajat magatjuttatja eszébe. Mintha szimfonikus
zenekarral egy pasztorfig vékonyka sipjat akarna megszolaltatni valaki: llyen
megvesztegetéen reménytelen kisérletek Krady Gyula s Zilahy Lajos lehelletszer
torténelmi pasztelljei A Mohacs a kor fliszeres, szagos, paralld, szinte monumentalis
kulinaris képe" - irta a regényrél a Nyugatban lllés Endre. Ezen kullnarltasba azonban
nem az életéréom, hanem a magyarsag torténelmi tragédidja van kédolva. Méas Krudy
regényekben az étkezés folemel vagy degradalja az egyént, itt a nemzet uralnak
tobz6dasa sajat élvezetében egy orszag sorsat inditja hanyatladsnak. Mert ez a regény
a XVI. szazadi Magyarorszag hatalmas gasztronémiai kérképe Is egyben, a kiralyi udvar
kifizetetlen konyhaszamlaival szembesiti, pl. a Szapolyai-part hatalmas d6zséléseit:
a tormés tehénhusok, sult marhagerincek és zsiros vel6skoncok, marhapérkdéltek
kozepette szuletik a majdani. Mohacs utani magyar kiralysadg. Ezzel szemben a
kifinomultabb izlés( Lajos kiraly a fétt vaddisznoéfejet kedveli. Aprd. de beszédes
momentum, Lajos asztalara épp a Csele patakbdl haldsszak a halat: A Kiralyt sajat
halala taplalja. A Pozsonyba menekult Maria kiralyné és kisérete, kéztilk az 6reg és
allandoéan zsort616d6é Bathory nador kénytelen beérni azzal a bojti halétellel, melyet
- n6mén est 6men - Flscher bird biztosit szamukra hitelbe. A Krudy-irdsokban oly
fontos étkezések Jelképi szintje a harom kiralyok torténelmi dimenziojat is at- meg
atjarja, s meghatarozo rétegét képviseli. Olykor megnyilatkoznak az Idill ritka
pillanatai, pl. Maria és Lajos valéban meghaté szerelmében: ..Olyanok vagyunk - mondja
Maria -. mint az erd6ben eltévedt két arvagyerek: ha elbocsatjuk egymas kezét,
eltévediink a sotétben és felfalnak a vadallatok”

Arra mar felhivtak a figyelmet a regény torténelmi tényeit szigorian szamonkéré
filologusok, hogy Krudy roppant szabadon kezeli forrasait. igy szinte lehetetlen, pl. a
Harom kiralyt egyértelm(en valamely auktorhoz kotni. Rezek S. Roman hivta fel arra
afigyelmet még 1944-ben. hogy ..aregény emlékezetes alakjainak, témérdek J6 adatanak
elsorolasara b6 Jegyzék kellene...Hanem a tomérdek adat kézott hidba keressuk a
legfontosabbakat..” (Pannonhalmi Szemle. 1944. 65.) Nem csupan a nemzeti
Osszeomlas tényleges torténelmi okai nem érdeklik Krudyt (Figyelmen kivll hagyja
pl. Matyas torokellenes politikajanak, a Dézsa-féle paraszthaborunak a kévetkezmé-
nyeit). adatvalogatasat alarendeli a szubjektiv iréi szempont indokainak, a torténelmi
alakok iranti szimpatianak avagy ellenszenvnek, valamint a kuri6zumok abrazolasaban.
..Meg kell mondanunk 6szintén, hogy els6sorban a kuriézumok érdekelték a
torténelembdl” - irja Katona Béla. Annyira, hogy ezek kedvért sokszor elfelejti a konkrét
adatait is (pl. Méariat nem Veszprémben koronaztdk meg. hanem természetesen.
Fehérvaron), de egyedi és a torténelmi adatokkal nem indokolhaté, azokkal
ellentmondé maédon Jellemzi olyan alakjait, mint pl. Bathory nador. Brandenburgi
Gyorgy. Werb6czl, Tomori stb. S van egy teljesen ahlstorikus Krudy-alteregé Is a
mdben, Crudy lutheranus pluspok személyében. ..aki a regény talan legszarnyal6bb
fejezetében Székesfehérvarra Il. Lajos ravatalahoz kiséri az 4lruhés Mariat, s megviv
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urndjéért Szapolyalval. majd haldlos sebet kap. bevallja kirdlynénak eddig leplezett
szerelmét. A plspdk alakjadban voltaképpen magat csempészi be Krudy a regénybe,
mint ahogyan a régi fest6k Is gyakran megorokitették sajat arcukat a torténelmi vagy
bibliai tablokon vagy freskokon." (Katona Béla). De igy van ezzel egyik vélt torténelmi
kutféje. Szerémi Gyodrgy Is. Kettejuk munkajat természetesen anakronizmus lenne
0sszehasonlitani, konkrét filol6giai argumentumok hijan pedig az a feltevés is csak
hipotézis marad, hogy a trilégia egyik forrasa éppen Szerémi mdve lenne. Alakjainak
abrazolasdban egyébként is olykor teljesen eltér a két ir6 értékitélete. Pl. Szerémi
szerint ..Mal ta a kiralyi palotat bordélyhazz4 valtoztatta". Lajos pedig a zulldttségben
és feslettségben gyakorolta magat. ..melyre a magyar f6urak tanitottak” s6t egyenesen
isteni buntetésként értelmezi a kiraly halalat. Szeréminek altaldban senkirgl nincs
egy JO szava, s talan még az a furcsa hipotézis Is megkockaztathatd, hogy barbarnak
titulalt és hungarizmusoktol hemzseg6 latinsagat is nem tulsagosan szeretett fékénének,
Veransics Antalnak, valamint az egész, altala egyaltaldban nem kedvelt magyarorszagi
fépapsag bosszantdsara alkalmazta. igy Is kihangsulyozva ..plebejusabb” Indulatait és
elkdtelezettségét. Ezzel szemben Krudy arnyaltabban differencial: nem tagadja meg a
pozitiv értékeket a szerencsétlen sorsu Kiralyi part6l sem. a kiralyt kértlvevé f6urak
Jellemzésében azonban méar tobb a hasonlésag a két ir6 kézott. Mégsem lenne talan
meddd és reménytelen kisérlet megkeresni a Krudy-szévegek érintkezési pontjait régi
torténelmi és irodalmi forrasaival, mint ahogy a kortars forrasokra nézve megtette
ezt a kdézelmultban Sturm Laszlé (Hagyoméanyok metszéspontjan. Bp.. 2000). valamint
Katona Béla posthumus kotetének egy irdsa (Az €16 Krudy. Nyiregyhaza. 2003). Az
azonban talan mindenképpen emlitésre érdemes, hogy Krudy egyetlen torténeti
regényének inspiralod forrasai k6zott Szerémi és mas - egyel6re alig sejtett torténelmi
és irodalmi forras még akkor is ott lehetett, ha pillanatnyilag ez az ir6i szévegvllagbol
konkrét tényekkel nem Is igazolhat6, s talan nem Is lesz az sohasem. Mert Krudy a
romlas szazadanak ezt a fejezetét is Ujraalmodta, plasztikus, szinte kérbejarhaté
szerepl6kkel népesitette be, mindfolé emelve Maria kiralyn6 bajos, finom. okos.
onfelaldozo6 virtualis alakjat, akirdl lepereg a kor durvasaga. Szapolyal tolakodé
hazassagi ajanlatai éppen Ggy. mint a fiatalabbak szerelmi vallomasai. Az egyhuru
gordonkahang e keveset olvasott regényében valik polifonna, tdbbszolamuva, sejtetvén
egy komplexebb torténelmi latasmaéd kialakulasanak lehet6ségét is. (Regényt tervezett
pl. Shakespeare-rél és Garibaldirél) Orok veszteség, hogy mindez mar csak az életmi
finaléja lehetett.



