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ACZEL GEZA VERSE!

A repuiés féleime

Néhdnyat billeniink még
s gépiink a magassdgra bedll

homlokdn vakité kékség
A mélyben laza konstruktivitds

Sdpadtan ki szélna hogy: félek
feliiszva épp a szenny és gond al6l

Majd zuhan a fémtest
s hull vele a tépett férfikor

Kedvetlen toredék

Nekiink mdr volt emberiink
kitdl azt kivdntuk holtdban,
ne véletleniil isse el a vonat —

S most gyarlék vagyunk megint
édongenénk egyre sirod koriil
letépett mozdulataidbél
meglazult idegeidbdl

hétha feldorég még egyszer
a megnyugtaté hang —

Az értiink indulatos
helyettiink nyugtalan —

OSZABO ISTVAN

Tilost iépek

Léanyok, linyok,
nddiistokkel havazok,
értem sziillemlik sdtdn.
Arcotok vénséggel irom.
Ratok bajt dddzkodom.
Gydszos utamra fogass,
égi-pandur, nagy lovas.

Egyik testén 6t hatdr;
akdr tomlocot iilnék —
falak kozt csif zsiviny. _
Innen el, az ut le-fel,
kelepcének vett irdny.

Atalkodva ha élel,
mdsfél milliéja — én:
tilost lépek, némulok —
anya, aki visszaint
nincsen, nincs.

Nézek — drtds ha tekint.

Lényok, linyok,
nddiistokkel havazok,
értem sziilemlik sdtdn.
Arcotok vénséggel irom.
Rétok bajt dddzkodom.
Guydszos utamra fogass,
égi-pandir, nagy lovas.
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KATONA BELA

Krudy
és a modern
magyar proza

szazados évfordulék, mint a mostani Krudy-centenirium. sok-

féle vizsgalédasra és szamvetésre Osztonozhetik az utdkort. Ezek

koziil meégis alighanem az a legizgalmasabb, amelyik arra a
kérdésre igyekszik valaszt keresni, hogyan épiilt be az ird teljesit-
ménye az utana jovo nemzedékek munkdjaba. volt-e folytatdsa. van-e
kinyomozhatd hatasa, él-e egyaltalan oroksége vagy csupan kegye-
letes irodalomtiriéneti jelenséggé kévesedett.

Kridyval kapcsolatban annal jogosabb a kérdés folvetése, mert
sem a tudominyos kutatds, sem a kritika nemigen foglalkozott ezzel
alaposabban. Csak részben magyardzhaté ez a Krudy-filoldgia elma-
radottsagaval. Legaldbb ennyire oka egy megtévesztd legenda maig
haté tovabbélése is. Kozismert, hogy Kridy alakjihoz és életmiiveé-
hez milyen mélyen rogzott legenddk kapcsolodnak, s ezeket csak a
legutébbi iddében kezdte szétfoszlatni irodalomtorténet-irasunk. E le-
genddk kozil az egyik legmakacsabb, s alighanem a legkartékonyabb
is az. amelyik mindenekeldtt az ir6 tarstalansagat, s az életmd egy-
szeri és megismételhetetlen jellegét hangsilyozza. Vagyis azt. hogy
Kridy olyan maganyos jelenség, akinek sem elddje, sem utdédja nincs
irodalmunkban, aki folytathatatlan, akinek muivészetébil nem vezet
semerre ut.

Annyiban foéltétleniil igazez a megéllapitds, amennyiben minden
igazan nagy irdra is érvényes, hiszen aligha tagadhaté, hogy minden
jelentés mGalkotas egyszeri és megismételhetetlen csoda, Azt is nehéz
lenne vitatni, hogy Kridy meglehetdsen tarstalan jelenség volt, bar



egyre tobb bizonyitékunk van arra is, hogy azért nem allt 6 annyira
elszigetelten koraban, mint sokaig hittiikk. Igaz. hogy nem tartozoti
csoportokhoz. iskoldkhoz, iranyzatokhoz, legalabbis olyan latvanyosan
nem, mint ahogyan ezt az irodalomtorténet-irds rendszerezését ked-
veld besorolasaibdl, cimkézéseib6l megszoktuk. Tudjuk, hogy késébb
rajongoibél valésagos kis szekta alakult koriilotte. 6 maga azonban
nem tartozott semmilyen szektahoz. még a sajat szektajdhoz sem.
Maganyos orias volt, aki nem igazodott senkihez és semmihez. szivé-
san és eltérithetetleniil a maga utjiat jarta. Nem ment masok utan, de
nem is kivdnta senkit6l. hogy 6t k6vesse.

Barmennyire igaz is azonban mindez, az is épp ennyire kétségbe-
vonhatatlan, hogy a mivészet rejtettebb hajszdlcsovessége révén
megis rengeteg szallal kapcsolédott munkdssidga a megel6z6 nemze-
dékekhez és kortarsaihoz egyarant. O is tanult masokitol, s téle is ta-
nultak. Neki is voltak mesterei, s tanitvanybdl késébb maga is mes-
terré lett. Hatdsa késdbb még olyanockon is kimutathatd, akiktél
kezdetben 6 tanult,

Nem ismeretlen ma mar, hogy a palyakezdd Krudy nemcsak
Jékai és Mikszath nyomain indult, hanem a szdzadvégi magyar préza

— ma mdr tibbé-kevésbé elfeledett — alakjaihoz is nagyon kizel
allt. A tiizetes filolégiai vizsgalédasok még hidnyoznak. de miér az
eddigi kutatdsok alapjan is teljesen nyilvanvald, hogy — a nagy

kiilfsldi példaképek meilett — milyen sokat koszénhetett Brody San-
dornak, Petelei Istvannak, Gozsdu Eleknek. Szini Gyuldnak, Cholno-
ky Viktornak. kulonosen pedig Lovik Karolynak.

De amilyen koénnyid lenne kimutatni az induld Krudyndl példiul
a Lovik-reminiszcencidkat, semmivel sem lenne nehezebb igazolni,
hogy Lovik késébb mennyit ..visszavett” ebb6l a kordbbi kélestnbol.
Utolsé koteteiben szinte félreismerhetetlen ,Krudy’-novellakat talal-
hatunk. :

Természetesen mads irékat, mas példdkat is emlithetnénk, de ta-
l4n mar ebbdl is érzékelhetjiik, hogy Krudy mivészete — akdr-
mennyire egvedi és sajatos a maga nemében — nem elézmények
nélkiil alakult ki, s egyaltalan nem volt annyira tarstalan kordban,
mint sokan gondoljak.

Ugyanezit mondhatjuk utékorardl, a folytatasrol is. Igaz, irodal-
mi iskola nem alakult ki korilétte. Furcsa, kiilonc életformdajiaban
neki is megvolt ugyan a maga udvartartdsa, de nem a szokdasos ér-
telemben vett ird-tanitvianyok vették koril. Torekvései, muvészeté-
nek sajdtos vivmdnyai azonban — ha nem is direkt médon hatottak
— megsem enyésztek el nyomtalanul, $it. egyre vildgosabban latjuk,
hogy az uj regényforma, a modern magyar proza megteremtésében
attord szerepe volt,

Krudy és a modernség? Az elsé pillanatban sokak szdamdra bizo-
nyara még ma is meghokkentének tiinik ez a parositds, Nem csoda,
hiszen olyan sokaig nevezték 6t megkésett romantikusnak, impresszio-
nistanak. a tegnapok dbrandos kédlovagjinak, a félmult melankéli-
kus hangd énekesének, hogy igazian nem meglepd, ha mindmadig {6-
ként ezek a fogalmak tarsulnak nevéhez és alakjahoz. Réadasul
aligha tagadhatnank. hogy ezekben a megitélésekben sok igazsiag is
volt., Kortarsai kizill alighanem 6 kapcsolédott a legtébb szallal
irodalmunk XIX. szdzadi hagyomanyaihoz, Jékai és Mikszith orok-
ségéhez. S mégis, miivészetét egyre modernebbnek érezzik, s mamar
nem tdnik talsagosan merésznek az az allitds, hogy a szdzadelé ma-
gyar irodalmaban & tette a legnagyobb lépéseket a modern préza
utjan, s hogy az 6 sajitos miivészete mutatja a legtdbb parhuzamos-
sagot a XX, szazadi eurdpai préza sokat emlegetett vivmanyaival

Kortarsai — olvasdk és kritikusok —— eleinte inkabb idegenke-
déssel. mint helyesléssel fogadtik t6rekvéseit. Nem azt lattdk meg és
értékelték, ami benne 4j volt, hanem azt panaszoltadk fel, ami — a
régi beidegzettség szerint — beldle hidnyzott. Biraléi f6ként a cse-
lekmény vérszegénysége miatt marasztaltik el, s kozben nem vették
észre, hogy ennek a kodlovagként félmiiltban él6, latszélag visszafelé
tajékoz6dé irénak a tollan a XX. szdzadi modern regényforma saja-
tos magyar valtozata sziiletett meg.

Természetesen, mindez nem egyik naprél a miésikra ment végbe.
Eleinte, 1900 és 1910 kozott 6 is mikszdathos hangvételG dzsentri-
torténeteket irt, s nemcsak tematikdjdban, hanem szerkesztésmodja-
ban, miveinek anekdotikus felépitésében és elbeszéléi attitlidiében
is mesterét kovette,

A donté fordulat 1910 koriil kévetkezett be Krudy palyajan. Ad-
dig is irt mar sikeriilt miiveket, igazdn azonban csak ekkor talalta
meg sajat hangjat és sajat vilagat. Palyajdnak ekkor kezdéds szaka-
széban alkotta legismertebb, legjellegzetesebb mdiveit, a Szindbdd-
novelldkat és A vords postakocsi cimil regényt, valamint ez utébbi
folytatasat.

Ezekben a novelldkban és regényekben teljesedett ki igazén
Krudy mivészete, s ezek a mfvei rokonitjak 6t leginkdbb a XX.
széazadi proza nagy vildgirodalmi meguajitéival is. Foéként Proust,
Joyce, Virginia Woolf és Giraudoux nevét szoktdk vele kapecsolat-
ban emlegeini. Hangsilyozni kell azonban, hogy amikor ezeket a kiil-
foldi kortarsakat idézziik, nem konkrét irodalmi hatasokra gondo-
lunk. Krudy nem volt ,irodalmi iré” abban az értelemben, ahogyan
Ady Kosztolanyit annak nevezte, Irodalmi miveltségét jorészt ifjd-
koraban szerezte, amikor valéban rengeteget olvasott, de tobbnyire
akkor sem a kortirsi moderneket, hanem Mark Twaint, Dickenst,
J. K. Jerome-ot, Sue-t Puskint, Gogolt, Turgenyevet stb. Proustot és

tarsaiy legfeljebb hirb6l ismerte, de hirbél is inkabb csak késGbb.
Amikor a Szindbad-torténetekkel és A voros postakocsival 6 kialakd-
totta a maga sajatos elbeszélé formajat, a késdbb hiressé valt kiil-
foldi mesterek még palydjuk elején jartak, s ismert nagy miveiket
csak joval kés6bb alkottak meg.

Irodalmi hatdsok vagy atvételek helyett igy legfeljebb parhuza-
mossagrol lehet tehat beszélni, s Krudy vivmanyainak elézményeit
sokkal helyesebb a szazadvégi magyar préza fejléodésében, fokoza-
tos atalakuldsaban, jol érzékelhetd lirizadléddsaban keresnilink, mini
a kiiltoldi mintdkban.

Mindez azonban nem teszi indokolatlanni vagy ftltslegessé ezek-
nek a hasonléosdgoknak, illetve parhuzamossdgoknak a vizsgédlatdt.
S6t, ellenkezdleg. Epp azaltal valik igazdn izgalmassd a feladat,
hogy ezittal nem egy kiilféldén sziiletett irdnyzat vagy torekvés hazai
adaptéciojarél van csupan sz6, mint annyiszor irodalmunk térténeté-
ben, hanem egy szuverén nagy mivész olyan teljesitményér6l, amely
a XX. szdzadi proza vildgirodalmi megijuldsaval teljesen szinkron-
ban ment végbe, vagy — ha csak néhdny évvel is — meg is elbzte
azt.

Mire talalt r4 Kridy madr 1910 kériil irt miveiben, miben 1l4t-
hatjuk teh4t rokonsagéat az emlitett kulfoldi kortarsakkal? Minde-
nekelStt abban, hogy mint azok, 6 is feloldotta az epika hagyoma-
nyos formait, elmosta az elbeszélés id6beliségének hatdrait. Mult és
jelen &allanddé egylittesét, egymasba jatszasdt, vibraldsat teremtette
meg., Az epikat lirdval telitette, s miveiben a cselekmény helyét az
emlékezés foglalta el. Nem eseményeket abrazol, mint a hagyoma-
nyos XIX. szazadi regényirék, hanem hangulatokat, latomasokat, em-
lékeket mond el utidnozhatatlan gordonkahangon, de ezeket sem a
térténés idGrendjében, hanem az emlékezés masfajta, sajatos belsG
kapesoléddsanak, Osszeszovodésének, egymaisba illeszkedésének és ré-
tegz6désének térvényei szerint felbukkané kiapadhatatlan asszocidci6.
hulldémokban. S mindezt olyan gazdag képi nyelven, amely az imp-
resszionizmus, szimbolizmus és a szecesszié minden eredményét ma-
gaba olvasztotta, s6t helyenként mar-mar a sziirrealizmus merészebb
leleményeit is felesillantja.

Ezekkel a sajatossagaival, prézajénak ezekkel a nalunk gy, egyiitt
akkor még ismeretlen és szokatlan vivmanyaival valt Kridy a mo-
dern magyar prézairds elinditéjava, s késébbi legnagyobb inspiralé-
java,

Palydja elején 6 is Jokaitdl és Mikszathtél indult, a 10-es évek-
t6l kezdve azonban mégis az & munkassaga révén bontakozott ki a
Jokai—Mikszath—Moricz vonal mellett elbeszé16 irodalmunk fejlédé-
sének egy Uj lehetGsége, S ha sajatos torténelmi helyzetiinkbél ko-
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vetkezoen hosszu ideig a mériczi Gt maradt iz prézdnk f6 iranva.
Kriudy kezdeménye sem maradt kovetSk nélkiil, szinte minden kor-
szakban akadtak folytatoi.

A valamivel fiatalabb kortdrsak kozil alighanem Tersdnszky
Jézsi Jend munkassdga mutatja a legtdbb belsé rokonsdgot Krudy
miivészetével. Lehet, hogy ez nem annyira valamilyen kozds irodalmi
programhoz vaié szandékos igazodas révén, mint inkdbb a nagyon
hasonlé iréi alkat és életforma kovetkeztében alakult igy. az ered-
mény szempontjabdl azonban ez tulajdonképpen mellékes. Természe-
tesen Tersanszky is szuverén alkotd, aki sajat vilagot teremtett. de
ez a vilag — minden kiilonbozdsége ellenére is — Kridy kozmosza-
nak kozelében foglal helyet.

Tudatesabb. s talin programszerlbb is a kapcsolédds Mdrai Sdine
dor részérdl, akinek vitathatatlanul fontos szerepe volt Kridy elsé
reneszénszinak elinditisaban a 40-es évek elején. Részben az 6nyo-
man, részben vildgirodalmi példaképeik hazai megfelel6jét keresve,
jutott el Kridyhoz a Nyugat harmadik nemszedéke, a késobbi Eziist-
kor gardija. A legbeszédesebb példa itt S6tér Istvdn Fellegjdrds cimi
regénye, de Ronay Gyorgy és Jékely Zoltdn munkdssagaban szintén
fellelhet6k a nem is titkolt mester inspiraciéi, De hogy a belGle in-
dulé sugdrzdsok nemcsak az Ezlistkor irdihoz jutottak el. bizonyitja
a vajdasagi Herceg Jdnos példdja, akinek T6 mellett vdros cimd
regényében nem lenne nehéz kimutatni Kriudy-tsztonzéseket.

A felszabadulds utan egy ideig nem kedveztek a koriilmények az
ilyen tipusi irasmdvészetnek. Igy nemecsak a folytatas latszott el-
apadni, dtmenetileg maga Kridy is hdattérbe szorult. Az 50-es évek
végétdl azonban fokozatosan feloldédtak a szGkkebld, bénité kotott-
ségek, s nemcsak az olvas6kozonséghez jutottak el mivei, iréink ko-
zlil is egyre t6bben taldltak rd djra Kridyra.

Itt nemcsak azokra kell gondolnunk, akiknél Kruidy hatisa egé-
szen direkt modon érvényesiilt, mint példaul Féja Géze vagy Koroda
Miklés, hanem szinte mindazokra, akik a kifejezés 1j lehetGségeit
keresték, -

Maj irodalmunk, s ezen bellil prézink is. erdsen differencialt,
sokareu, sokféle torekvés érvényesiil benne. Iréinkban megnétt a ki-
sérletezd kedv, s a korabbinal jéval szorosabb a vilagirodalom befo-
lyasa is. A fejlédési tendencidkat egyre nehezebb egy-egy konkrét
személyhez kapcsolni. Mégsem tartjuk tdilsdgosan merésznek azt az
allitast, hogy Krudy egyike azoknak a klasszikus {réinknak, akik leg-
inkdbb jelen vannak mai iréink mivészetében.

Nem szolgai kovetésre kell itt természetesen gondolnunk, nem
meghatarozott stilussajatossdgok atvételére, hanem a mai magyar
proza tekintélyes részét dthatd iréi magatartasra, az iré és a valosig
4tértelmezett viszonyara, az dbrazolas attételesebb jellegére, a miivek
erdteljesebb lirai t6ltésére, az idésikok merészebb valtasaira sth.

Mindezt természetesen nemcsak Krudyt6l tanulhattdk iréink.
mégis aligha tévediink, ha a mai magyar prdza inspirdtorai kozott az
eddiginél lényegesen nagyobb szerepet és jelentfséget tulajdonitunk
neki.

PANEK ZOLTAN

Krudy Gyula
ezeregy szerelme

Kolozsvédri Papp Ldszléonak

alamelyik ,tavasz kozeledését kékes arnyékkal jelzi a harsfa” —

irja Krudy Gyula, aki a voros postakocsik fuvarlevelét kiallitoé

dsszel sziiletett, Szindbad nevd ikertestvérével egyidoben, talan
minddssze néhany perccel késdObb, amibdl mindjart szaz esztendeje
ecsendes vitdak vannak, megmagyarazhatatlan nyugtalansagok, pedig
,aki leigazza a vigyakozast, amit nehéz legy6zni, arrdl lepereg a faj-
dalom, miként a vizcsepp a l6tuszlevélrdl”.* Immar szaz esztendeje —
sziilletését6l — aldott 6 az G asszonyai kozott. Hogyan, még csak szaz
éve? Mintha csak tegnap tortént volna minden. O. Nala és vele
majdnem minden tegnap esett meg, a holnapi és holnaputani csodak-
nak is mult idejd iziik van. Mégis a folyamatos jelen az ideje, mert az
ember annyi id6s, ahanyszor éber almaban szerelemme] fordul egyik
oldalaré! a masikra, Testi latszat-haldla idején tires pénztarcdjabél
elfelejtette kifizetni az éppen esedékes villanyszamlat, de mar joval
azelStt elhatdrozta, és igy is tett: ,Egy fa alatt ulék az erdében, s azt
gondolom magamban, amit akarok.” Utokor: fut6 por — figyelmeztet-
hette volna 6t is Kosztolanyi Dezsd, de hat ismerte 6 eléggé a nyiri
homokon termé almok természetét, az eurdpai porfelhk mogott hiazé-
dé viharok képmutaté békéjét, a vilagot, amely port hint a laték sze.
mébe, Bizonyara lesz olyan utékor, ahovd be sem teszi majd a labat.
Ha csak a félelmetesen kozeledd és meglehetésen sivarnak igérkezé
gép-vilag-utékorba nem, ahol szazkodtetes alomfejté ,,almoskonyve”,

24 * Lénird Jend: Dhammé

a tobb ezer éves ilmatlansiagban szenved6 emberiség egyik eléreveti-
tett latomasa is kevésnek bizonyul majd az ismét szlikséges, almodozni
is tudo emberré valashoz. Ha a Holdban Szent David hegediil, akkor itt
a Foldén Krudy Gyula gordonkazik —, hogy az elesépelt hangulati
hasonlatot valamelyest miivej tavlatanak aranyaihoz igazitsuk. De hat
6t hervadén-megujuld és kitartéan-elhalo szerelmei jogan nem lehet
meég az altala foltalalt voros postakocsiba sem ,.beskatulydzni”., Krudy
Gyula az az ird, aki nem a hdseit, hanem az olvaséit, egyre sokasodd
rajongoéit leplezi le: az ember 6érok dlmaihoz nosztalgidsan ragaszkodd
utddait, Minden jog a szerz6é, a hivek toborzdsanak joga is, mar csak
ez: a legtobb. ,,Mezfogjuk egymds kezét, és egy percig vagy egy Oraig
azt hissziik az 6don, sarga épiiletek kozott, hogy szeretjiik egymast,
tehat jogunk van az élethez.” Mintha egy ismeretlen-ismerds csaladi
képesalbumban lapozgatnank, mikozben, észre sem vesszitk talan, de
véglil csak észre kell venniink: a metafizika borzongatéan ismerds-
ismeretlen gyonyoriiségével ismerkediink, ,,Oh lassan szallj és hosszan
énekelj, Haldoklo hattyum, szép emlékezet!...” — irja Pet6fi a Tiin.
dérdlomban, Krudy Gyula ,.szép emliékezete” ezeregy szerelmét Grzi.
Koztiik, els6 helyen, az anyanyelvet. Mint az igazin nagy mivészek,
errd] szemérmesen hallgat, ezen ,csak” beszél, faj, lélegzik, visszaidéz,
megfigye!, tinddik, maganyaba vonul, deriil, szerelmet vall: él Teremt
—, ha j6l ment a munka, naponta egy ivnyi irast — és mar egyetlen
mondat erejével is vilagot: ,,Olvan volt a behavazott tijon a kis épii-
let, mint egy tulvilagi emlék, amelvet égi utasok hagytak hdatra, mi.
utdn egy éjszakit e vidéken toltottek”. Ezen utasok kozlil az
egyik mindig a valamelyik sejtelmesen szép né, aki nagyon is foldi
banatokkal éli végtelen vagyakozasiban a 1ét lehetetlen szerelmeit.
Aki tudja, természetesen egyiitt Rezeda Kazmérral, Alvinczi Edudrd-
dal, Szindbaddal egyiitt tudja: ,,A szerelemnek azon napjaj felejthetet-
lenek, middn teljes bizonyossaggal egyik sem tudja, hogy mi torténik
koriilotte,”

Pedig az 0rdkds banatpoggyasszal szerelemben utazdé férfiak madr
azt is sejtik, gdlans irdnidval rajzolgatjak a minél késdbbi jévendd
kdrvonalait: ,,Vajon ki nem szégyenlené nagyapa kordban. hogy egy-
kor egy né hazdrzd kutyijanak nevezte?” Mert barmily hosszu szaza-
dokat élnének is e hdsbk a szerelem Kképzelet-terében és képzelet-
idejében, a valésdgban egyszer: ,Elkopik a térd rézsaszini bére, meg-
ritkul a haj, és a szenvedély vackara fekszik, mint a faradt vadasz-
kutya”, Forré gyongédség liktet Krudy Gyula minden metaforajaban,
Nem is gordonka-hanghoz, inkdbb orgonamuzsikahoz hasonlit a ma.
Johann Sebastian Bach végtelen fugai. s szolnak a szavakban, kis
nép nyelvén, bensGséges fénykérben, a lélek mélyére vilagité fajda-
lommal, hogy a pontossag diadalmaval hozza fel onnan. mondja el
és ki az emberi lét lehetséges értelmét: ,Majdnem olyan lealazé a
halal kocsijara iilni, mint a rendérség tolonckocsijara. Elni kell! Piro-
san, napsiitésben, hoéfavasban. csendes szobaban és mély pincében:
csak élni.” ,Kis nép nyelvén”: mar masoknak is megjarta az eszét,
mi lett volna, ha Krudy Gyula valamely vilagnyelven ir? Nos, hogy
ne bonyolédjunk folosleges és amugy is lehetetlen dsszehasonlitiasokba,
amelyek messze vezetnének (és immar hiaba), elégedjink meg ennyi-
vel: akkor egy ugyanolyan formatumu mivészi forditéra lett volna
sziikségiink, hogy a magunkénak mondhassuk, ez pedig szinte elkép-
zelhetetlen. A vilagirodalom nemcsak a vilagnyvelveken irt irodalom
mar rég. Kridy Gyula szizéves létét, vagy ha ugy tetszik: szazéves
maganyat, elbajolt olvasék veszik koril, akik koziil bizonyara sokan
értenek vele egyet ebben is: .Nem is érdemes masképpen felfogni
az életet, mint egy né gondolatvilagan at. Szeszélve: végzet: kivan-
saga; elharithatatlan parancs; séhajtasa: Gtrakelés a szentfoldre csoda-
tevd olajfa-agért; sirasa: gyilkossag; és olelése: karhozat vagv menny-
orszag...” Legylink az irén (és onmagunkon) amuléan elfogultak,
finom humoratdl és irdniajatél elbivolten szerelemre részrehajlok,
idejébdl, az elvarazsoltbél iddnkbe, az élet ujabb varazslataiba gyon-
géden zokkendk, mert vele és altala nem feledhetjiik: ..nem szabad
oly nagy feltiindséget csinalnj az életbd!, mint a lirai kolték”. Ember
az embernek, ha olykor és biztosan farkasa is. azel6tt és azutan leta-
gadhatatlanul, kikeriilhetetleniil osztalyos tarsa is. egymas sorsidban
akaratlanul is osztozunk. Ezt, aki magyar olvasé6, legelsGbben és felis-
merd villamlassa]l egyik, ha nem a legnagyobb lirai kélténktdl: Krady
Gyulatél tudja. Csodalatos, ahogyan elhatarolja magat az elvalasztha-
tatlan néktél: ,.Bfzzunk a ndkben proba nélkiil. mert a valasztovizet
csak az arany 4allja.” Zene 6, hol komoran-koéltd, hol vidaman-oldé,
hasonlithatatlan és az elmiilt szazadokbdl az eljovendd szazadoknak
leszlirt zene, nem am az andalitisra, de mindenképpen korszerien
hallé flileknek és a jové szazadokra Kkitarulé sziveknek vald, a lélek
varatlan és kiszamithatatlan mozdulatait lekottdzé zene, amely nélkiil
a legsodréobb szenvedélyd szerelem, a legjozanabb emlékezés is csak
dadogna magyarul. O a nékben az élet lehetséges folytatisat és val-
tozatait, a jovenddSt, magat a tovabbadd életet tisztelte, Hogy kissé
6modian, hogy a keresztes-lovagok stilusidban, hogy a sajat keresztjét
hordé emberek biiszke alazataval? Az adlomlovagokat, az almodozokat,
de még az almoddkat is mindig félreértette a sivarsag tétjén izguléd
hétkdznapisag, a lehetséges és nem is olyan ismeretlen elvadulas
szemlélet. Krudy Gyula az az ir6, akinek mivében még a legelvete-
miiltebb alakok szajabél sem hangzik el a ndk ellen valamely durva
sz6. Kiilonos dolog ez, mert ha jol meggondoljuk, élete és az embg-
riségrdl alkotott véleménye lényegében csupa megbocsato keseriség,
ha ugy tetszik: kidbrandultsig, ugyanakkor az éltetd abrandok fel-




