iéta 2003 végén letelt a Kridy-€életmd
jogvédettsépe, s a kiadoknak egy drva

fillért sem kell fizetniiik az 6rokosok-
nek, nyakra-fére jelennek meg miveinek
ujabb kiadasai. ‘I'6bbszorisen kinyomtatott sz6-
vegek, hasonmis jellegi kiadvanyok sorjaznak,
s ami meglepé - el is fogynak. Kridy-rene-
szansz van, ki tudja, miéta. Szégyen vagy nem,
mindig is ax Almoskonyv volt a legnépszeriibb
munkaja. Azota, hogy 1966-ban, kényrelen-kel-
leden az akkor futé életmiisorozatban kiadtik,
megszimolni sem lehet, hanyszor nyomtattik
tjra a koribhi Magvetsi-féle, majd az 1983-as
Szépirodalmi altali verziét. (Abban kiilénboaz-
nek, hogy az egyik tartalmazza a Tenyérjosldsok
kinyvér, a masik nem.) Az elmuilt két esztendo-
Len példaul hdrom fzben latott ajra nyomda-
festéket, hiarom kiilontéle valtozatban. Az alap-
szdveg, az dlommagyarizat természetesen
azonos, csak a kilontéle bovitések valtoznak
folyton, hadd higgye a reménybeli vevs, hogy
czt is birtokolnia kell, ha felébredve magyara-
zatot akar kapni éjjeli dlmaira.

De hagyjuk az almokat, s ragadjunk fol egy
komolyabb kiadvdnyt, mely ugyan nem tartal-
maz eddig hozzaférhetetlen, 11) szévegeket, de
detnek jo, kényvként kellemesen forgathatd,
szépen kivitelezett.

Krudy: Nyugat
Krudy Gyula Nyugatban
megjelent irasai

Venczel Sdndoré az dilet, hogy egy kotetbe
gylijtve jelenjék meg Kridynak minden, a
Nyugathan napvildgot latott frisa (cikk, novella,
tarca, publicisztika). Kordbban azzal hivia (6]
magira a figyelmet, hogy a sz6 szoros értelmé-
ben szétszedte Kozocsa Sandor faradsiagos
munkaval osszedllitott Szndbdd-gydjteményét.
Az bilet bevalt: az egyetlen vaskos ésszesbél letr
nyolc vékony kotetke, mind egy szalig elfo-
gyott. Ajandékot is kaptunk Venczelidl: az
egyik kotethen (Alomkeépek) rejtozik egy haszon-
nal forgathato kislexikon, egy Szindbad-név-
mutatd, szerepldk, fdldrajzi helyek, helyszinek,
wriénelmi személyiségek eléfordulisarsl.

Kridy és a Nyugat liezonja méhé az jboli
reflektorfényre. Szomoni vagy nem, de tény,
hogy nem volt telhdtien ez a kapcsolat. Bir
egy ideig a fomunkatarsak sordban is szerepelt
az ir0 neve (1925 elejétsl 1929 juniusaig), de
mar 1926 februirjiban le akarta vetetni a fej-
lécrél, ugyanis igazabél soha nem tartozott a
beltagok kozé. Afféle tisztelgés volt ez mindkét
oldalrol, még ha kétetnyi fras igazolja is, hogy
sokszor megjelent a foly6irar hasdbjain.

...nagyritkin hozott valamit a Nyugatnak, de
nem igen talilta meg helyét kézottiink” — irja
Fenyd Miksa visszaemlékezésében. Noha ez a
nagy ritkan kifejezés nem illja meg a helyét,
mert ha csupan a fomunkatarsi idészakot néz-
ziik, legjobb elbeszéléseit mindig ide kiildte
kozlésre, am amire Feny6 utal, mégis igaz.
Kridy nem tudott csapatban, szektiban,
klikkben hinni és létezni, s a folydiramiil is gy
tekintettek ra, mint egy Gtitirsra.

Most mégss itt ez a kotet, 31 iras, az els6 még
1910-bdl, az utolsé nem sokkal a halila elote,
1933. 4prilis 1-jén kerult az olvasok kezébe.
Csak két ,nyugatos” Kridy-préza hianyzik.
Terjedelmi okok miatt nem fért a kotetbe az
Aranyidé cim kisregény €s a késobb Ady Endre
és2ukdi néven ismertté valt cikksorozat. Folisle-
ges is lett volna, hiszen mindkét mii nyomda-
festéket litont nemrégen kiilén kotetekben. A
lehetséges egyeden méodon, iddrendben sora-
koznak az frasok. Aki az elejétol fogva végigol-
vassa a kotetet, jélormén az egész Kriudy-€élet-
mardl ha képet kap. Nehany il megjelent
Szindbad-novella mellett és utén a kdnyv miso-
dik felében sorakoznak az ceuvre java darabjai,
azok a mir-mdr kisregény-terjedelmG nagyohb
elbeszélések (Isten veletek, ti boldog Vendelinck!
Baske, vagy a sterhesuiség pesuonkdia, Ulolsé szwvar
az Arabs Sziitkéinél, A hivlafivé és a halil), melyek
a hiszas évek masodik felében utoljara csillog-
tattak meg utinozhatatlan irdasmiivészetét, s
amelyek mind belekeriilick a Baumgarten-dij
feltéreléiil szabott, sajat pénzén kiadott gydite-
ményes kétetbe, Az élel dlom dsszedllitisaha.

(Vélogatta és szerkesztelte Vencrel Sandor. Uj
Palatinus Kinyveshdiz, Budapest, 2005. 419 ol-
dal, 2490 F1)

Kridy Gyula:
Kolté es Tiindér

Ak4r orillni is lehetne. Megjelent egy Gsszedlli-
tis szerzdnk ifjikori zsengéibdl. Olyan szoveg-
kezdemények, melyek szaztiz-egynchany éve
pihentek hirlaptarak mélyén - joggal. Ez a
Kriidy Cyula ugyanis, akit itt olvashatunk,
nem az a Kriiddy Gyula, kinek rajongai szétkap-
kodjak barmilyen nnvellagyujtemenyer Ez bi-
zony a zsenge kezdd, kinek ¢ls6 irdsa (Miént olte
meg Kain Abelt? Szabolesi Suabad Sajto, 1892. ok-
t6ber 30.) iide, bdjos és friss, mintha egy Karin-
thy-parédiat olvasndnk. A 16bbi? Néma csend -
s akkor finomak voltunk. Ezeknek az irasok-
nak egy kritikai igényt osszkiadasban a helyitk
- ott is lesz, nemsokara jon az 1j életmisorozat
ezt az alkotéperiédust a teljesség igényével be-
mutat$ kotete. Addig érjuk be ezzel.

EX LIBRIS

KELECSENYI LASZLO

A kridysuik korében ismeretlen Szab6 Pal
Csaba szerkeszté az 1892 és 1900 kozotti id6-
szakbol szemelget. Igyekszik minden esztend6e
méltoképp bemutatni. Teuen érhetjiik Kriudy
tinédzserkori publikacios szokisait. Eldszor ou-
hon, aztin a sziikehb patrtaban kozol, végiil az
orszag (értsd: a térténelmi Magyarorszig)
Nyiregyhazardl nézve tivoli vidéker vannak so-
ron. Leleplesiidnek a legendik. A sokat emle-
getety, feltinést keltS riport (Tuzséri napok) a
hipnotizalasba belehalt dzsentrilanyrél egyalta-
Iin nem olyan nagy durranas - ha csak azt
nem tekintjiik annak, hogy 16 évesen irta. A Te
vagy az, fanos? 1894. novemberni publikicidja a
Debrecena Ellenérben varosi, sOt, nagyvarosi él-
ményt sej(ct igazolva azt az egyelore bizonyi-
tatlan és bizonyithatatlan sejiést, hogy el6bb

jart a févaroshan, mint azt jelenleg véljak. ize-

litét kapunk az aulikus, rendpirti Kridybél.
1896 a csendd6rok éve az életmiben. Akkor
kezd irni az esztergomi kiadasi Magyar Csend-
6rbe, s csak Amulhatunk, miféle szent hitar ve-
zen a 1olla, mikor a késobb oly hirhedué leu
erdszakszervezetrdl ir (még akkor is furcsa ez a
nagy lelkesedés, ha tudjuk, ez a csendérség
még nem Horthy Miklos csend6rsége volt). A
kotet egyetlen nagy tanulsiga: j6l tette Kridy,
hogy idejében megszokote-otthonrdl. A vidéki-
ség nem adott szAmAara igazi élményt, csak Pes-
ten lesz majd beldle vérbeli prézairo.

Mondom Gjra: oriilni is lehetne, megszallott
Kridy-kutatéknak f6ként, de ha filologizalni
kezdiink, kideriil, sok sebbél vérzik ez az
amnigy izléses kintosben pavaskodn koter. Mar
a cimmel kezdddnek a bajok: Koltd és tindeér —
ilyen iras nincsen. A szerkesztd - ki tudja, miért
~ elspérolta a hatirozott névelGket, és azt sem
tudta eldonten, a tindér nagybetdvel vagy kis-
betlvel van-e. Valéban az idérend a kozlés
egyetlen lehetséges madja, &m az mar érthetet-
len, hogy az egyes naptari éveken beliil miért
nem tart sotrendet. Semmitéle alapelv nem sej-

lik fol, mintha kalapbél hagzta volna ki a mikro-
filmtin masolatokat a hebehurgya munkit vég-
z6 editor. De ha csak ebb6l 4llana vétkei sora.

Most nagy figyelmet kérek, mert egy kiad4s-
toriéneti fordulépont eléu dllunk (és tiszteleg-
hetiink - mar aki). Megjelent az elsé hazai his-
torikus széiivegkiadviny. Komolyzenében régéta
divik ilyesmi, hallottam is brandenburgi verse-
nyeket, korhd hangszereken, pocsékul jatszani.
No de maradjunk az irodalomnal. Koltok szo-
vegkiadasa esetén jogos a régi helyesiras kove-
tése, de a sajtéhibakat azért ott i1s korrigalni
szoktik. Ellenben itt csak kapkodja az olvaso a
szemét, s nem hisz neki. Hogyhogy? Fzt lehet?
A szennydmlap verzojdn ugyan ott 4ll a figyel-
meztetés (LA kotetben olvashatd irasokat a ko-
rabeli helyesiras szerint kozoljik”), de csak az
cls6 oldalakig lehet hinni neki. A ,korabeli he-
lyesirds™ ugyanis megéllapithatatlan. A kiilféld-
rél, fSleg német nyclvteriiletrdl beszerzett
nyomdagépeken akkoriban ugyanis nem voltak
hosszi ékezetes maginhangz6k. Az 1904-es he-
lyesirasi reform el6tti szovegeket javitani szok-
tik klasszikusaink kiadisaiban. Jdkai amigy is
olvasatlan a mai tinédzserck elétt, mi lenne, ha
efféle gondozasban kapnak kézbe példaul A ks
szivit ember flast.

Ez a szbvegktzlés azonban nem is historikus
— egyszertien rossz. Az dlsdgos historizilas odd-
ig megy, hogy a korabeli sajtéhibakat is benne
hagyja a szovegben. S6t, hozza is tesz. Hisze
(igy!} ez botrdiny kérem! (21. o.) [gen, az. Meg
mulatsigos is ugyanakkor. Leginkabb olyan-
kor, mikor a hiha iij, mas értelmet ad a mon-
datnak. hmddom a kdvéhdzal; nem tudnék nélkide
elleni egy nap: betege lennék. (36. 0.) Valoban: be-
tegei lesziink, s kinunkban hahot4zunk, mikor
példaul a kolumna kifejezést egy kizleményen
beliil kédéleképp olvashatjuk (67. és 68. o.).

Prébilom meglejteni a szerkesztd szindékan.
A konyvpiac sok fura kiadvanyt litou, am ez
példitlan. Nem kellett ijraolvasnia a mikro-

filmrél fénymasolt irasokat. Ez egyszeri lusta-
sag. Nem kellett, s ilyen dllapotd szovegeknél
nem is lehetett ellenérizni a beird munkajit. Ez.
feliiletesség. Felmeriil, mit csinilt a kiad6, mi-
ért hagyta, hogy ez az osszedllitds igy jelenjék
meg. Ez meg feleltlenség. S mit tegyen a sze-
rencsétlen olvasé? Ezt a fantazidjukra bizom.

(Szerkesuelte Szabo Pdl Csaba. Magyar Egyete-
mi Kiado, Budapest, 2005. 254 oldal, drmegjelis-
Ués nélhiid)

Stilus és jelentés
Tanulmanyok Krudy stilusarol

Ahhoz képest, hogy Knidy mekkora miivésze
volt a magyar nyclvnck, nyclvészeink meglehe-
tosen mostohan bintak vele. Az még érthetd -
am el nem fogadhat6 —, hogy a marxistanak ki-
kidltott nyelviudomany miért hanyagoha el
munkait. A strukturalizmus lazaddsa mar ho-
zott némi eredményt (példaként lisd A novella-
elemzés i) modszerei. Akadémiai, 1971), de a né-
hany 1) szemponti vizsgalodis cseppként
veszett ¢l a kodzony tengerében. Most egyszerre
két, igaz csak flizetnyi vastagsaga kotet jelent
meg egy éven beliil, s mindketté egy nyiregy-
hazi nyelvész, Pethé Jozsef hathatos tdoma-
nyos munkalkoddsinak eredménye.

A Stilus és jelentés ugyaniigy konterencia-
anyag, mint az elobb emlitett harom és fél
évtizedes kiadviny. 2003 &s2én, Kridy sziileté-
sének 125. évforduléjin tudomanyos konfe-
rencidt rendezett a Nyiregyhizi Faiskola. A ta-
nulmanykétet az ott clhangzott tizenhirom
elGadas szerkesztett valtozatdt kozli. Nincs he-
lyink mindegyik dolgozat ismertetésére. A
szerkesztGk (mivel egyittal mindketten szerzok
is) diplomatikusan dbécésorrendben kéudik kol-
légaik munkait. Az irodalomtérténeti érdekelt-
ségu olvasd persze legel6bb a legkénnyebben
olvashaté sziivegel lapozza fol: a rangidds
Szathmary Istvan kordbbi iskulik neveltje. Tu-
domanyos szocializilédasa idején még e disz-
ciplinan belil is kételezd volt érthetden irni.
Azéta sokat fejlodott a nyelvészel (vagy nem).
Mindenesetre Szathmary professzor még diag-
ramok nélkil képes beavani wudonzinyterile-
te rejielmeibe. Kemény Gabor sem megy a
szomszédba egy kis kozérthetSségért. Riadasul
pikins témat valasztott (A szakrdlis és az erotikus
viszonya Kriidy prordgéban), amelycdSl akir kony-
vel is lehetne irm. Van aztan, aki (Eory Vilina)
egyetlen mondat elemzésével mond érvényeset
szerzonk stilusarél, igaz, ez a mondat tizenegy
nyomtatott sort tesz ki. Czetter Ibolya egy no-
vellit (Pesten lnkolt egy fuvolds) elemez végig sti-
lusszintézis szempontjabol. Gaspiri Laszlé a
szavakhoz tér vissza, pontosabban egyetlen szt
(~mintha”) vizsgal funkddja szerint. S megtor-
ténik Szindbad és Esti Komnél alakjanak ossze-
hasonlitdsa. A tobbi sem néma csend, am nincs
helyiink valamennyi szerzd akar tavirati stilusi
tolemlitésére sem.

(Szerkesutette fenei Teréz és Petho [éusef. Tinta
Konyvkiads, Budapest, 2004. 113 oldal, 1680 Ft)

Petho Jozsef:
A halmozas alakzata

Fléhb a halmozis fogalmat hatirozza meg,
majd tipusait mutatja bc Pcthé Jozsef, a Nyelv-
ludomdnyi értekezések 1953 (1) ota futé kiadvany-
sorozatanak egyik \ij szerz6je. Ha j6l tudom,
kordbban, ennck is 1obb mint hirom éviizede,
mindissze egyetlen kotetke foglalkozon
Kriidyval az eddig tébb mint szazétven kiad-
vany kézil (Kemény Gabor: Knidy képatkoldsa).

Pcthé nagyszabisii tanulméanya monografi-
kus igénnyel késziilt. Még hosszasabb keresés
utdn sern vilaszthatott volna irénkra talilébb
nyelvtudoményi kategéridt, mint a halmozast.
Ha van Kridy stilusinak vizsgaloddsra legin-
kabb érdemes koézponti magva — ez az. A tema-
tikdhoz mar csak a kutatasi terepet kelleti a
szerz6nek helyesen megvilasziania. Nem re-
gényt jelolt ki, nem is valamely novellat, ha-
nem egy olyan Osszefiiggd szovegsorozatot,
melyrél a mai napig nem lehet eldénteni, no-
vellafiizér, dlcazon regénycklus vagy csak min-
den kiilénésebb koncepad nélkil egymas utan
sorolt elbeszélésck linca. A Szindbdd ifjisdiga
kétszer is megjelent az iré életében, fejtorést
okozva a kutatéknak, hogy az ultima manus
dogmijitél megszabadulva melyik kéziést te-
kintsék érvényesebbnek. Szerencsére a nyel-
vésznek mindegy, 4 ott veszi a javait, ahol talal-
ja. A tetejébe még az irodalomtoriénészeknek
is segitenek a cim- és szévegvaltozatok a
Kridy-dzsungelben val6 eligazodasban.

A szétszedett mondatok/mondatrészek mas
ir6k esetében 1alin kimilninak a szovegelem-
26 nyelvész kérboncnoki asztalin. Kridynal ez
szainte kizirt. Nyelvi gazdagsiga ugyanis annyi
meglepetést, titkot hordoz, hogy csak halisak
lehetiink a szigoni wdomidnyossiggal kozelitd
tudésnak, akinck figyclmét nem kerili el
egyetlen pontosvessz6 fontossiga sem. Nem
kénnyid olvasmény ez a kétet, jelen sorok fréja
sokdig bangészte, jegyzetelte, de megértése
éromet okoz, nem Ggy, mint bosszantéan ama-
10r médon egymisra hinyt, mégoly ismereden
Kridy-novellak olvasgatisa.

(Akadémiai Kiads, Budapest, 2004. 150 oldal,
drmegjelilés nétkiil)



