KELECSENYI LASZLO

Kridy, a parbajhds

Ez aztin az igazi Kridy-legendik terepe. Esznél kell lennie
az iré duellumai utin kutakodénak, ha nem akar hazugsigok
és féligazsagok csapdijiba esni.

Kriady Gyula parbajozott, s nem is egyszer. SGt, legalabb
az egyik viadala miatt még borténben is ult, &m errdl altald-
ban hallgatnak a forrasok.

Elsé parbaja még odahaza, Nyiregyhdzin zajlott. ,,Ti-
zenhat esztendés koromban nehéz kardokkal, derékig mezte-
leniil parbajoztam a huszarlaktanyiban, s nem csodilkoztam,
hogy ép bérrel menekiiltem.” Ez a szenzicionak haté vallo-
mis a gyermekkorara emlékezé regényében olvashatd (N. N.
Egy szerelem-gyermek). Higgyik el, ha bevallja? Rebesgették ezt
az emlékez8k, de hogy tizenhat éves koraban tértént volna?
Kiilonben sem volt még parbajképes, hiszen nem volt érett-
ségije. De egy kozeli tanu, az Sccse, Krudy Péter pontosan
leitja az esetet. ,,Mar didkkoraban egy Sostofirdén (Sza-
bolcsban) megtartott majalison kesztylt hajitott egy vidéki
szolgabiré felé, aki — szamitdsa szerint — hosszasabban tin-
colta a szupét bizonyos kdkényszemivel. Az affér az érettsé-
gi utan parbajban végz6dott, melyre Gyulat (...) bard
Bothmer paukolta. Ez elsé nyiri verekedés a helybeli huszar-
kaszarnyaban a szolgabiré sulyos sebestilésével és édes-
anyanknak, ki annyira remegett fidért, sulyos ideg-megriz-
kodtatasaval végzédor.” (Krady Péter: Kridy Gyula élettorténe-
te. Szerz61i kiadas, 15. old.)

Ez volt az els6 parbaja. A tobbit mar a fGvirosban vivta,
tavol az aggodalmas anyai pillantasoktdl. Egyébként a Kridy
Péter altal emlegetett Bothmer Jend szazados, hires vivéomes-
ter, a Ludovika Akadémia tanira volt, s mindenekelStt bi-
valyereji érias, aki néha — mint a forrisok koézlik — cirkuszi
medvével birkézott. Knidy meg is irta nem mindennapi alak-
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jat évtizedekkel késébb egy tarcajaban (A régi honvédhuszdrok
kardja).

Pesti parbajat k6ziil mindenki a Sztojanovics és a Szent-
kiralyi tgyeket emlegeti. Ezek a tizes évek elején estek meg.
Mély hallgatés 6vezi viszont a Déri Gyuléval vivott Ossze-
csapasat. Ez még az 1900-as években tortént. Déri lapszer-
kesztSként keriilt ellentétbe Kridyval. O volt az, aki az
Egyetértés szerkesztGjeként bemutatta egymasnak a fiatal
Kridyt és a nala j6 par évvel iddsebb Spiegler Bellat, aki ké-
s6bb az ir6 felesége lett. Hazassagkotésiik utan Krady gya-
korlatilag megtiltotta a nejének, hogy irasait kozolje. Dérn
azonban - talin nem tudott a tilalomrdl, vagy mas vélemé-
nye volt Bella (masképp Satanella) novellairdl — kézolte egy
kéziratat. Krady erre provokaltatta a szerkesztSt (lehet, ha
tehette volna, inkabb a feleségét hivja parbajra). Nem tudni,
hogyan végz3dott az eset. A forrasok hallgatnak: Clair Vil-
mos alapos Osszeallitasa, a Magyar pdrbajok mindenestre nem
tud semmit rola.

Megirja viszont mindkét masik parbajat  alapos
részletezéssel. Ime, az elsé.

,»5Zt0janovics V1l~.tor, a 13. huszarezred kapitinya sza-
badsigon volt Budapesten, s egy este egyiitt mulatott a bara-
taival, amikor a tarsasighoz csatlakozott Krudy Gyula, akit
mindannyian, mint régi ismerdst, idvozoltek. Sztojanovics
kapitiny nem ismerte az irét, csak akkor mutatkoztak be egy-
masnak. A kapitinynak — ugy latszik — nem tetszett az iro,
mert az este folyaman tObb izben is bele akart kotni, de bara-
tai mindannyiszor lecsondesitették. .

Mikor a tirsasig egy végigmulatott éjszaka utdn, masnap
dél felé szétoszlott, Sztojanovics kapitiny a bucsuzaskor
mindenkivel kezet fogott, csak Kridyval nem.

Az irdval — jegyezte meg gunyosan — nem fogok kezet!

Krudy felelésségre vonta a kapitanyt ezért a sérté meg-
jegyzéséért. Sztojanovics erre a kardjiahoz kapott. De még
mielStt kiranthatta volna a kardjat, Kridy torkon ragadta,
nekilokte egy szomszéd asztalnak, kicsavarta kezébdl a kar-
dot, s amikor a kapitiny a revolveréhez nyult, a kardmarko-
lattal fejbe vigta. A vendéglS vendégei valasztottak Sket szét.
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Az esetnek természetesen lovagias dton volt folytatisa.
(...) A segédek kardparbajban egyeztek meg, silyos foltéte-
lekkel, nehéz lovassagi karddal, banddzs nélkil, harcképte-
lenségig.

Az ellenfelek kétszer csaptak 6ssze. A masodik Gsszecsa-
pasnal Krady Gyula heves tamadassal szoritotta vissza az el-
lenfelét, és a homlokan suilyosan megvagta. Sztojanovics hu-
szarkapitiny szemét elontotte a vér, tgyhogy a segédek kény-
telenek voltak a parbajt megsziintetni. Parbaj utan a felek ki-
békiltek.” (Clair Vilmos: Magyar pdrbajok. 11. kotet, Singer és
Wolfner, 1930. 198-199. old.)

Kissé masként irja le az esetet Krady Péter, és a viviter-
mi elSkészuleteket is részletezi. (I 7. 16-18. old.) Az biztos,
hogy a parbaj 1911. november 18-in zajlott. A hires par-
bajok torténetét csokorba gyGjté Eszes Maté Clair Vilmos
beszamoléjat veszi alapul, aszerint ismerteti az tgyet kony-
vében (lasd Hires bajvivdsok, hirbedt pdrbajok, Népszava, 1988,
103-104. old.). Clair viszont elhallgatja, vagy inkabb nem
tartja emlitésre mélténak, amit Kridy Péter s nyomaban
Eszes Maté feljegyez, hogy tulajdonképp az iré ismertségén
gunyolddott a huszarkapitany, emiatt robbant ki koztik a fe-
sziiltség. (Ekkor mir sorra jelentek meg az elsé Szindbad-
novellak, s Kridy népszenisége né6tton-nétt.) Igy mar érthe-
t6bb az indulatok elszabadulasa.

A korabeli napilapok a szenzacidhoz ill6 részletességgel
szamoltak be a parbajt kivalté esetrdl és magardl az Gssze-
csapastol. (Megvagdalt busgdrkapitany. Budapest, 1911. no-
vember 15. és Kridy Gyula kardafférja. Figgetlen Magyaror-
szag, 1911. november 15.) Talan nem véletlen, hogy az akko-
ti Fuggetlenségi Part lapjai foglalkoztak ilyen részletesen egy
kozos hadseregbeli katonatiszt pimaszkodasa miatt kitort lo-
vagias Uggyel (az sem elképzelhetetlen, hogy ugyanaz az 4j-
sagir6i kéz vetette papirra mindkét tudositist). Ugyanez a két
lap vasam'lpl szamaban részletes beszamolot k6zol az Gssze-
csapas el6z6 napi lefolyasardl. (Iro €s husdrkapitiny pdrbaja.
Budapest, 1911. november 19. és A Kridy-Stojanovics affer.
Fuggetlen Magyarorszag, 1911. november 19.) A négy cikk
Clair Vilmos leirasaval egyez6en mondja el az ligy tOrténetét.
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Ennek a parbajnak egyik kévetkezménye lehetett Krady
szarkasztikus ajanldsa Major Henrik karikatdrajahoz. 1913-
ban a békéscsabai Tevan Kiadonal Paneptiknm cimen megje-
lent a neves grafikus és illusztraitor magyar irékrdl rajzolt
gylGjteménye. ,,A nyugalmazott kapitainynak gratulalok”, irta
oda Krudy sajat karikatiraja ala mottéként. Lehetséges, hogy
Sztojanovicsot az eset utan nyugdijaztak?

A masik parbaj hire kisebb port vert fol, s Clair is épp
csak megemliti egy mondatban. , Kridy Gyula ir6 (...) sz6-
valtas miatt verekszik meg Szentkiralyi Béla rendérfogalma-
z6val, s a parbajban mind a ketten megsebesiilnek.” (I .,
205-206. old.) Ez az eset 1912-ben tortént. Az is lehet, hogy
a Major-karikatara alairasa ennek az eseménynek a kovet-
kezménye, s nem Sztojanovicsot, hanem Szentkiralyit nyug-
dijaztak.

Azért Kridy Gyula sem Wszta meg szarazon. A borét
nem lyukasztotta ki a nehéz kard, de a parbajvétségért veze-
kelnie kellett. Errdl joszerivel hallgatnak a forrasok. Csak
Kriady Maria tesz emlitést rola .Ag elsd esaldd ciml emlékezé-
sében (lasd Kridy wldga, Févarosi Szabé Ervin Konyvtar,
1964, 31. old.). ,,Parbajvétségért elitélik, a Vacott toltott na-
pok sokkal mélyebben megrenditik, mint az életveszélyes vi-
adalok.” Kridy Miria gyermekkoraban, ha mashonnét nem,
édesanyja (azaz Spiegler Bella) elbeszélésébdl hallhatott apja
biintetésérdl.

Levéltari nyoma is van az ir6 vaci kényszertartézkodasa-
nak. Csordas Lajos irja a fogolynyilvantarté konyvek lapoz-
gatasa utan: ,,Krnidy Gyula a 426. szimu latogaté volt. 1900.
december 10-én érkezett, s pontosan karacsony napjan dél-
elStt 11 6ra 35 perckor tavozott. (...) Egy harom évvel ko-
rabbi parviadalért kapott két hét biintetést.” (Pdrbajhisok ag
dllamfoghdzban. Népszabadsag, 2003. szeptember 29.) Ttinéd-
hetiink azon, vajon melyik parbaja miatt Glt két hetet. A nyir-
egyhdzi szolgabiré vagy a févirosi lapszerkeszté volt-e ellen-
fele a lovagias igyben, amiért be kellett vonulnia a foghazba?
Nem szokatlan eljaras, hogy sokszor csak évek milva bin-
hédeek a delikvensek korabbi vétkeikért. Nem volt hely a
bortonben, és sokan parbajoztak Magyarorszagon. Ha ha-
rom évvel koribbi esetrdl van szé, akkor nem lehet a Déri-
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iigy kovetkezménye. Am ha nem, akkor amiatt mikor Glt? S a
késébbi, stlyosabb, s nagyobb visszhangot kelté parbajai
(Sztojanovics és Szentkiralyi) buntetését mikor toltotte le?
Nem tudjuk, mert Csordas Lajos kutatasa kozli, hogy csak az
1898 és 1910 kozott nyilvantarté konyvek vannak meg, a
tobbi elveszett.

Kridy jéval késébb dolgozta 6] bortonélményét, mikor-
ra mar megszelidiiltek az emlékei, s a lanya dltal emlegetett
megrenduilés feloldédott benne. Két és fél évtized multan irt
egy tarcanovellat M. kzr. dllamfogoly sir Vacott (el6sz6r megje-
lent: Magyarsag, 1926. julius 11.) cimmel. Tébb ez az iras,
mint egy negyedsziazados emlék apropénzre valtasa. Talan
ennyi idére volt szliksége, hogy az egykor torténteket meg-
eméssze, majd felidézze és formaba Ontse. Leirasa igazolja,
hogy jart a fegyintézetben, és nem kiviiltSl, latogatoként is-
merkedett meg a belvilagaval. Osztalyozza a fogvatartottakat,
s magamagat a harmadik osztilyba sorozza, ,,aki egy sétapal-
caval érkezett meg minddssze, bar biintetési ideje hetekre
szolott. (...) Ki volt ez a szegény, gy6tr6dé foghazi teremt-
mény? Hirlapir6 volt, akinek elszaladt a tolla, vagy pedig a
maga igazat fegyverrel is meg akarta védelmezni, parbajozott,
tehit bezartak”.

Evekkel késébb djra visszatér a borténélményhez. 1930-
ban Gjabb tarcanovella fut ki a tolla aldl. Ag dllamfogoly (szin-
tén a Magyarsagban jelent meg, oktéber 12-én) palimpszeszt,
yjrairas. Tovabb szinezi az egyszeri emléket, gombolyitja a
szalakat, addig-addig fantazial, mig az egykori kellemetlen
élmények szinpompds anyagga nemesednek. Az egyik fogva-
tartott példaul kiszokik egy Andras napi mulatsigra. Az al-
lamfoglyok valasztmanyi testiilete foghiazon beltli becsiilet-
beli Ggyekkel foglalkozik. A felbukkand urak egy része valo-
sagos személy, s mindegyikiiknek 1899-1900 tdjan akadt lo-
vagias afférja.

Ezzel nincs vége a bortonhistdridknak, még mindig
1930-ban vagyunk. A Pesti Naplé november 9-1 szdmiban
olvashaté egy tjabb tircanovella, Ag dllumfoghdz  holge.
(Ugyanebben az évben, a Pragai Magyar Hirlap kardcsonyi
szamaban is napvilagot lat — irénk bevett publikacids szoka-
sal szerint.) Ebbdl taldn valaszt kapunk a kérdéstinkre: mikor
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volt még Vic vendége Krudy. ,,Azon a napon, mikor kara-
csony felé jart mar az id6” — irja a bevezetésben. Tehat
megint az elsé ottani idézése az élményforras? Ezuttal fo-
golytirsai nevét is megtudhatjuk. Szemere Mikldssal beszél-
get egy délelStti séta kozben: ,,akit hirom napra kildtek Vic-
ra”. Masik jeles vendég Rohonczy Gedeon, aki sétaidGben
altalaban tornagyakorlatokat végez. MindkettGjiiknek az
1899-es évben volt lovagias tgye, vagyis 1900-as idGzésik a
baritsagos allamfoghazban nem tartozik a lehetetlenségek
kozé. Igy ebbdl a novelldbdl is csak erre az id&szakra vonat-
kozolag tudunk biztosat, Krady késobbi vaci kényszertartoz-
kodasanak lehetséges id6pontja tovabbra is homalyban ma-
rad.

Post mortem folytatddik az elbeszélésfolyam. Csak Kri-
dy haldla utan lat napvilagot, nyilvan kéziratbdl, a M. kir. dl-
lamfogoly dir és notdja (lasd az Egy pohdr borovicska cimG kotet-
ben, Budapest Székesféviaros Irodalmi Intézetének kiadésa,
1948). Ebben Rezeda Kazmérnak hivjdk a lecsukott f6hést.
A fegyencélet itt mar egészen kedélyes. Az allamfoghaz
,wvendégei” kéz6s misén vesznek részt a masik vaci fegyinté-
zet hosszu évekre elitélt bennlakéival. Az egytittes zsoltar-
éneklés botranyos kévetkezményekkel jar: a foglyok cellaikba
térve illetlen nétakat Gvoltdznek.

A megszépité messzi multbdl koszonget vissza az emlék.
Tartalomelemzést lehetne végezni, miként varialédik ironk
tolla alatt tobbszori dtmenettel az életrajzi nyersanyag. Erez-
heték egyébként a faradas jelei, ha egymas utin olvassuk a
négy széveget. Nem tudhaté, pontosan mikor irta ez utébbi,
,»notas” foghaz-beszamolét. Hogy nem jelent meg életében,
az is jelez valamit. Nem valészing, hogy egyenesen az uté-
kornak szinta. Ilyen luxust nem engedhetett meg maganak,
amikor hitelez6k szorongattik s tele volt adéssiggal. Aligha-
nem az lehet igazsag, hogy nem kellett a szerkeszt6ségeknek
a téma, talan mar leragott csontnak tartottak, s visszautasitot-
tak a kéziratot. Nagy kérdés: a szerz6 halila utan masfél évu-
zeddel ki adta oda a kéziratot a kotetet szerkesztéként jegyzd
Viazsonyi Endrének.

Krady parbajainak nem csak ezeket az eredeti élmények-
bél taplalkozoé tarcanovellikat, hanem egész palyafutisa két
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legremekebb elbeszélését, az ikernovellikként emlegetett
Utolsé sggvar ag Arabs Sziirkénél és A hirlapird és a halal cim@
muveit lehet kdszonni. Mindketté 1927-ben keletkezett, s
mindketté a Nyugatban jelent meg néhany hénapnyi eltérés-
sel. Ugyanabban az idészakban irta, amikor a bortonélmé-
nyeit idéz6 ,,vaci tarcat”. Az elsében az ezredesnek agyon
kell 16nie egy zsurnalisztat, mert a kaszindban igy dontottek
az urak. Nekildt tehit megismerkedni azzal a vilaggal, amely-
ben a hirlapiré él. Utinzdsa annyira sikeres, ugy atveszi a sze-
repet, hogy végil meg is hal helyette. A tiikk6rnovella hése,
Széplaki Titusz hirlapiré annyira végigszorongja halalra val-
tan a parbaj lebonyolitasaig tartd idot, hogy & kerul ki gydz-
tesen a golyoévaltasbol.

Lehet tin6dni azon, mennyi egy élmény felezési ideje,
miért akkor és ott bukkan fol témaként egy-egy régi emlék az
ir6 memoridjabdl. Mindenesetre a novellak egyike sem siets-
sen papirra vetett irds, semmi sincs bennik az iréjukra ek-
kortdjt mar sajnalatosan jellemzé elnagyoltsigbdl. Gondos,
mives munka mindkett6. Nem véletlentl kedvenc darabjai a
Kradyt szemlézé antolégidknak. S nem véletlenil kézolte a
Nyugat, amelynek az ir6 egy idében a lap fejlécén megneve-
zett f6munkatarsa volt. Idegen nyelvekre is leforditottik a
novellikat, angol, francia és német kiaddsa is létezik. Sét,
még a televiziésoknak is megtetszett Széplaki Titusz kiilonos
torténete. Ez volt az elsé Kridy-irismd, melybdSl 1963-ban
Zsurzs Eva rendezésében mozgokep-valtozat készile.
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