Kelemen Zoltan

AZ OREGEDES DOKUMENTUMAI

1918-ban lek3szdnt a trénrdl az utolsé magyar kirdly, Habsburg Kdroly, aki
IV. Kdroly néven uralkodott népein két évig. Evezredes 4llamforma és életrend
Idtszott megsziinni néhdny nap leforgdsa alatt. A vdltozds jelei azonban mdr
joval azelGtt jelentkeztek. Nem abban a pillanatban, hogy a nagy Habsburg
csdszdrt és kirdlyt, I. Ferenc J6zsefet a bécsi Szent Istvdin démban
felravataloztdk. Nagyon kevesen tudtak olvasni a jelekben, és az is megeshetett,
hogy csak a szdzad hiiszas éveire, esetleg sokkal késobb deriilt ki: néhdny
szemtani pontosan litta az eseményeket. Taldn azokkal a portrékkal
kapcsolatban is ezt lehet elmondani, melyeket Krnidy Gyula 1925 és 1927 kdzott
védzolt f6l a Habsburg dinasztia utolsé uralkod6irdl és udvartartdsukrdl.

Szorényi Ldszl6 Bécs szimbolikus szerepe Kridy miveiben' cimi
tanulmdnydban mdr megvildgitotta azt az ellentmond4sos viszonyt, mely Knidyt
Bécshez fiizte. A jelen dolgozat azt a néhdny portrét vizsgdlja, melyet Kridy az
emlitett idoben készitett’. Mdr az elsG arcképvdzlat jelzi, hogy Knidy exzittal
a sz6 szoros értelmében vett publicisztikai hangnemet it meg, és a finom
ir6nidval 4titatott, dlldsfoglalis nélkiili adomdkbdl kibomlé rajz mdr-mdr olyan
mértékben dokumentativ, hogy egyes esetekben (Oté gyermeksége®, Ond,
avagy egy gyermek emléke®) mir alig-alig érthetd: miért is mondja el torténetét
a narrdtor. Bdr az édon templomi falak és az évszdzados nemesi Sltzetek
kozétt dllandéan kisért a dicsé muilt, gyakori az utalds a szerz6 dltal éppen
1926-ban imi kezdett regénytrildgia kordra (a Kirdlyregényeket 1926-ban kezdte
imi, és 1930-ban fejezte be), maga a torténelem és dltala a riporteri
pontossdggal rogzitett tények ironizdlnak a Habsburgok dalids idejének
felidézésével. A két kor kitilintetett szerepe azonban vitathatatlannak tetszik: a
Kirdlyregények kora a dinasztia felemelkedéséé, az apré portrék pedig az
alkonyt mutatjdk.

Knidy felttinGen ragaszkodott Tacitus ,sine ira et studio” elvéhez, és ez a
torekvés a gyfijtemény Gsszes darabjdra vonatkozik, Az utlsé negyvennyolcas
honvéd: Fejérvdary Géza, 1. Ferenc Jozsef bardtja® cimiire is, j6llehet annak
fontos szereplGje egy bizonyos idb6sebb Knidy Gyula, aki alatt komdromi
kapitdny kordban felrobbant a puskaporos hord6, de 6 egy kis porkSlodéssel
megusztd... Legenddk, mendemonddk és anekdotik esetében meglepd, hogy
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objektivitdst emlegetiink. A portrék kozott alig akad klasszikus ,riport”, a
Habsburg-hdz szerelmi és gdldns iigyeirl vagy a vidéki magyar nemesség
furcsa sz6rakozdsairdl szol6 elbeszélések semmiképpen sem nevezhetdek annak.
Rudolf kirdlyfi szerencsétlen életének eseményei pedig még a Monarchia
Osszeomldsa el6tt a detektivregényekkel kombindlt legenddk homélydba vesztek.
Knidy objektivitisa nem a tényszerfiségben rejlik, hanem a hallgattassék meg
mindegyik fél elvének alkalmazisdban. Megkisérli, hogy a kiilonféle
véleményeket mind Osszegyfijtse, és hirad6— kozlemény-szeriien az olvasé elé
tirja. Az olvaséra védr azutdn, hogy sajdt haszndlati igazsdgét a torténetekbsl
kibogozza, mdr ahol ezt lehet (az 1914-b6l keltezett Franz foherceg® cimfi
novella, mely tagja ugyan a Barta Andrds szerkesztette gyfijteményes kotetnek,
de stflusdban eltér az dltalam vizsgdlt portréktdl, gy végzbdik, hogy a
szdvevényes torténetbd] szinte minden homdlyban marad az olvasé el5tt, bir a
narrédtor minden eszkozzel igyekszik tdjékoztatni Gt...).

Szorényi Ldszl6 tanulminydbdl kitfinik, hogy Knidy irdsmiivészetére a
nemzeti létet illetd dilemma tett jelentds hatdst: ,,Ezt a belss vitdt akkor értjiik
meg igazdn, ha Knidy miiveiben végigkisérjik annak a Kossuth-pdrti,
fliggetlenségi, mintegy csalddilag 6rokolt vildgnézetnek a kiizdelmét a nemzeti
dekadencia, s6t a nemzethaldl gondolatival, amely sehogyan sem fért Gssze
azzal az elképzeléssel, hogy a magyar fliggetlenség majdani teljes kivivdsa egy
csapdsra megoldja majd a nemzet bajait, tehdt Bécs az Gsellenség, és nem lehet
olyan helyzet, amikor birmilyen kiilpolitikai megfontoldsb6l 6ssze lehet fogni
a Monarchia Lajtdn tili felével.”” Ezt nagyrészt a politikusként, publicistaként
egyardnt jelentss, bir meg nem értett Szemere Mikl6s hatdsdnak tudja be, s az
dltala feltdrt tényanyag, valamint a Knidy-szovegek olvasata egyértelmien ezt
tdimasztja ald. Az elfogulatlansigra val6 torekvés ezek szerint betudhaté az
eredendS bizonytalansdgnak, mely Knidy torténelemszemléletét jellemezte. Az
utols6 Habsburg-portrék esetében, azt hiszem, mégis mdsrél van sz6. Egyrészt
arrél a keresetlen és fiiggetlen szellemben fogant wjsdgir6i hangvételr6l, mely
szdrazon tuddsit és hagyja, hogy az iinnepségen (legyen az korondzis vagy
temetés) felvonulé diszmagyarok enumerdciGja vagy az Oreg Ferenc Jozsef
kedvtelései maguktél véljanak ironikussd. Ugyanez a finom humor lengi be
Rudolf-Rezsb tragédidjdt — a szimtalan magyardzat és egyetlen igaz tirténet
kavalkddjdban eltlinik a val6ban megtortént gyilkossdg, s6t, szegény trénérokos
alakja is — és szerencsétlen sorsi édesanyjdnak historidjdt is. Mdsrészt a
narrdtor magdt a riporteri-tudGsitéi magatartdst és életmédot is parodizilja: erre
legjellegzetesebb példa az 1. Ferenc Jozsef, Eurdpa legelsé gavallérja cimfi .
portréban taldlhat6, ahol Knidy — a tobbi k6zott — I. F. J.-nek az vjsdgirékhoz
val6 viszonyirdl is megemlékezik®. A portrék hangsilyozottan a mindentud6
vagy mindent tudni akaré elbeszél szemsz3gébd! késziiltek (ez tjfent paradox,
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ha figyelembe vessziik a leplezetlen ironikussdgot), olyan néz6pontb6l, mely az
eseményekhez képest csakis belsd lehet. Ugyanakkor az ir6 hangsilyozza
kiviildlldsdt, a narrdciéban és a szOveg szerkesztésében, tagoldsiban egyardnt.
Apr6 részekre szedi szét a portrékat, kiilonGsen az emlitett, I. Ferenc Jozseffel
foglalkoz szovegre jellemzd ez. Bér valéban mindent megprébdl elmondani
témdjdval kapcsolatban, mégis tobbszor utal magdra az elbeszélés, a tuddsitds,
az emlékek megdrzése tokéletességének vdgydra: ,Kisértetnek kellene lenni
Buddn, a Vdrhegyen, hogy mindent pontosan elmondhatnék réla... (...)
Szeretném elmondani a fiamnak vagy egyéb maradékomnak, hogyan
emlékeziink mi, elhalvdnyuld, tizenkilencedik szdzadbeli magyarok F. J.-re,
(...) A termetérS]l annyi mondanivalém lenne, mint egy udvari fotogrdfusnak,
(...) Ha mdr belekezdtiink:”®. Ez a kiviildll6 és mégis bennfentes tudds,
bizonytalankodé pontossdg (feltételes médid igék haszndlata) szirmaztathaté
abbdl a ténybdl is, hogy a magyarok kirdlya Habsburg csdszir is volt, nem
magyar nemesi csaldd sarja, a birodalom f&vdrosa pedig bédrmennyire
rokonszenvesen csalddias is, mégsem magyar f6idon teriil el. Ez a kint-bent,
kiilfold-haza kettBsség is elbizonytalanité tényezd lehetett a kortdrs szimadra.

Annak ismeretében, hogy Knidy olvasta Léndrd JenS 1913-ban megjelent
Dhammé cimii konyvét (erre utal a tobbi kozt az Oszi utazdsok a vords
postakocsin cimii regény zérlata), s valamelyest jdrtas volt a buddhista tanokban,
dj megvildgitdsba keriilnek a Habsburg-portrék. Rezeda Kdzmér szavait idézem:
~A legtobb férfi negyvenedik esztendeje kozeledtével buddhista lesz. Ne
pardzndlkodj! — mondja hitvallisom harmadik parancsolata. Csak az eszel6s
oregek nem tartjdk meg e szabdlyt.”'" Eléz8leg arr6l beszél a megtért
hirlapir6, hogy fiatalabb kordban mir megérintette egyszer ez a keleti tan, de
akkor még éretlen volt ahhoz, hogy befogadhassa a békés lemondds és
rezignicié tandt.

Ez a fdjdalommentes emlékezés, rezigndlt humor jellemzi Knidy Habsburg-
riportjait is. Valdsziniileg a pdrtatlan szemlélet eszkzét haszndlva jutott el
ezekhez a kiilonds riportokhoz, melyeket ezutdn taldn tandcsosabb volna ink4bb
dokumentumokként kezelni. Csakhogy minek-kinek a dokumentumai ezek a kis
frasok? Rudof-Rezsd kirdlyfi haldldé? A vénkisasszonyként megdregedett
Ferenczy Id4€? Mi biztosat dllithatunk egy udvarhdlgy titkos szerelmérSl,
melynek taldn egyetlen tamija a szigori csdszdr? Mi tortént azokon a
délutdnokon, amikor ugyanez a szigori és katonds ember ldtogatdst tett
Katherina Schrattn4l? Knidy mindent leir, ami tGrtént, meg ami torténhetett, de
éppen ez a teljességigény (az apré nyomok keresése a csdszdri lak kertjében, a
titokzatos sOro6zés €s kdrtydzis a bécsi szépasszonyndl Szemere Mikldssal a
héttérben) kérddjelezi meg a dokumentumok haszndlhatésdgit, ha hitelességét
taldn nem is. Milyen ijsdgnak, szerkesztOnek, olvas6nak vagy titkosrendGrnek
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van sziiksége ilyen adatokra? Eppen a Ferenc Jozsef bardtndje" cimé
torténetbdl deriil ki, hogy a csdszdr titkosrenddrsége magdt az uralkodét is
megfigyelés alatt akarja tartani. Kérdés, hogy miért? Van-e még olyan
informiéci6, torténet, dokumentum a Monarchia kiterjedt teriiletein, amely
érdeklddésre tarthat szimot, miéta 1889. janudr 30-dn meghalt a trén6rokos?
A Habsburg-portrék szempontjdbél fontos adat, hogy Szemere Miklés Rudolf
haldla utdn ,békiilt ki” Ferenc J6zseffel. Taldn azért, mert meglitta — ez a
tobbek dltal préfétainak tartott ember —, hogy a Monarchia lassan, mint egy €16
szervezet, sOt, mint egy személy, elindul azon az titon, melyen minden test
elindul egyszer? Egy birodalom sziiletésének, felemelkedésének emlékezete
sokak figyelmére tarthat szdmot, csakigy, mint a hirtelen, tragikus, de dicsd
vég. Nem igy a lassii Gsszeomlds, a gyengiilés, az Gregedés. Mendemondik,
taldlgatdsok roppennek fel még a nagy Oreg életében. Bbven tenyésznek a
tindoklésiikon tiljutott birodalmak foldjében az anekdotdk. Egyszerre még az
is érdekessé vilik: honnan szerezte Katherina Schratt a konnyii schwechati sort,
és miképpen tartotta frissen az uralkod6 ldtogatdsinak idejére, ha lakdsa
kozelében sehol sem taldltak mégoly koriiltekintd vizsgédlatok sem valamire valé
sOrf6zdét vagy italmérést. Mdsrészt éppen ennek a koriiltekintd nyomozdsnak
kOszOnhetden keriil a sOr beszerzésének problémdjival egy szintre Rezs6 kirdlyfi
haldldnak t6bb furcsa koriilménye. Mindezeknek a taldnyoknak és rejtélyeknek
mélyén azonban valGsziniileg egyetlen dolog rejtdzik: a vég kozeledte, az
Gregedés unalmdnak kényszer(i tudomdsulvétele. Az uralkodé ruganyos léptei
4ll6képbe merevednek, dldozatul vdlva Knidy Gyula irénidjdnak, és a csdszdr
fején a katonasapka egyre nagyobb lesz, ahogy alatta a csdszdr egyre jobban
Osszemegy, mig végiil egy gyermekkopors6nil alig nagyobb 14d4bél fogadja az
utolsS tiszteletaddst a Szent Istvin démban. Bdr két tronorokosének haldlat
kellett megélnie, birodalmdnak pusztuldsdt nem. A pusztulds azonban még
életében megkezd6dott, s ezt dokumentdljdk a Knidy-portrék.

Kridy Habsburg-irdsai patriarchdlis szellemet sugallnak. Olyan intim
dolgokat d4rulnak el az uralkodéhdz hétk6znapjaib6l, melyeket csak a csalddtagok
tudhatnak. A szovegek mégsem {zléstelen pletykdk, mivel a ,,dokumentumok”
kozlésével egyiittal azt a benyomdst keltik: a Habsburg-birodalom egy nagy
csaldd volt, kozéppontjdban a mindenhat6 apdval, az Greg, bolcs csdszdrral, aki
még ifjii éveiben megprébalkozott a bajuszviselettel, aztin egy rosszemléki
alfoldi kaland utdn (mikor is — Knidy elbeszélése szerint — szembesiilnie
kellett a magyarok valédi, tekintélyes bajszdval) az oldalszakdll viselésére tért
it, hogy az tekintélyes (azaz Oreges) kiilsGt kOlcsondzzon neki. A Habsburg
patriarchalitds szempontjdb6l kiilondsen fontosak azok a részek, melyekben
Knidy igyekszik pontosan leiri azt a katondsan kinos precizitdst, ahogy Ferenc
J6zsef ruhaviselete, tartdsa, kiilseje, megjelenése, ,legenddja” megsziiletett,
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gondosan ligyelve mind a kell§ tekintély elnyerésére, mind arra, hogy a mdr-
mér puritdn egyszer(iség is csorbitatlanul megSriztessék'?, valamint a csdszdni
pér lakosztdlydt bemutat6 rész, melybdl kitiinik a birodalom elsd hdzaspdrjdnak
csalddi viszonya.” Ezek a kozlések tulajdonképpen nem is nevezhetSek
anekdotdknak. Midr csak azért sem, mert maguk az anekdotdk — azaz
esetiinkben a tOrténetek — csupdn egy aprésdg leirdsa kapcsdn meriilnek fel a
Monarchia kollektfv tudattalanjdb6l, hogy aztin Knidy rogton visszaejtse Sket
oda. fgy a haszndlati térgyak leirdsa, szimbavétele tdviatot kap, fontosabbd
vélnak ezek a dolgok a rdjuk valé emlékezés dltal, mint a csaldd torténete, az
anekdotdk. A kirdlyné haldla, mely minden bizonnyal fontos torténelmi-torténeti
esemény, példdul mindGssze egy viperabGrrel bevont sétapdica kapcsdn keriil
szoéba — egy félmondat erejéig. '

Mindehhez jarul még az a lemond6 k6zony, ahogy az ir6 ezeket az apré
mozanatokat, melyeket el6z5leg a legfontosabb dolgoknak kijdrS figyelemben
részesitett, elengedi, és megmutatja mulandésdgukat. A Rezsd kirdlyfi cimi
portréban'® \jra felbukkan a boldogtalan kirdlyné valamely sétapdlcdja — taldn
éppen az emlitett viperabdros? ki tudja? -, de csak azért, hogy 6rokre elt(injon
a szemiink elSl: ,a lainzi kastély, amelyben véletleniil ottfelejtett, régi
csdszdrsdgbeli erdészek mutogatjdk a csdszdrné szobdit a vasdrnapi ldtogatGknak,
és egykedviiségiikon az sem véltoztat, ha a csdszdmé szdmos sétapdlcdi koziil
egyet kopenye ald csisztat a turista (annyi minden elveszett a régi vildgbdl,
hogy egy sétapdlca azt 1igy sem pétolhatja)”. Knidy elGszir a szerinte fontos
dokumentumokra irdnyozza figyelmiinket, aztdn sajndlkozds nélkiil mutatja fel
azok mulandésdgidt: hidba is mennénk utdnuk a kanyargo id6ben, menthetetleniil
eltiinnek szemiink elSl, elpusztul a miilt emléke is. Kridy, aki els§ olvasdsra
fegyelmezetten kapaszkodik a ,tények”-be, valdjdban arra villalkozik, hogy
elbeszélje: hogyan szérédik szét a dokumentativ bizonyossdg, dtadva helyét a
taldigatdsnak, vélekedésnek, legenddnak. A csdszdri kastélyok és vaddszlakok
is az enyészetre vettetnek, elfoglalja ket az erdS, vagy kozhivatalnak adnak
otthont, igy lényegiiket vesztik el. A csdszdri csaldd tagjainak léte ilyenformdn
mindennapi, jelentéktelen haszndlati tirgyak kozott hatdrozédik meg, s ezek
elhaszndlédasdval parhuzamosan hullik ki az emlékezetbdl.

Magdt a csdszdrt, népeinek atyjit is a tOle fiiggetleniil szervez6dd
koriilmények befolydsoljdk. A feleldsség, mellyel ,népeinek” tartozik, azok ald,
szolgédlatukra rendeli. Knidy erre tGbbszor is rdviligit. Ferenc J6zsef nem
utazhat el Gordgorszdgba vagy Svdjcba, mint Erzsébet kirdlyné, neki vigydznia
kell birodalmit, mint egy csdsznek a rabizott foldet. Meg kell zaboldznia azokat
a fékeveszetten g&gbs magyarokat, akikkel eldeinek is sok gondjuk akadt
(Knidy Kirdlyregényeinek a magyar urak Habsburgok irdnti engedetlensége és
ingatag hfisége is k6zponti témdja lesz). Knidy elbeszéléseibSl nem az deriil ki,
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mintha a magyaroknak tilsdgosan elleniikre lett volna ez a zabola, amely azt is
biztositotta, hogy lényeges kiilonbség ne legyen a felvidéki magyar védroskdk
nemesi ,h4zik6i” és a Schonnbrunn és Lainz koézti bécsi killvdros épiiletei
kozott, mindenhol ugyanaz a béke honoljon.

I. Ferenc J6zsef haldldval ez a vildg megdermedt, jelentéstelen dlloképpé
vilt, értelmét elvesztette. Ezt jelenitik meg Kridy Habsburg-portréi koziil azok,
melyek a nagy csdszdr haldla utdni két dicstelen év Habsburg-krénikdjdt beszélik
el. A temetésen és a korondzdson megillt az id5, régi korok kisértetei
bolyongtak jelentésiiket és jelentdségiiket vesztett linnepélyeken, korszeriitlen
kosztiimokben, mikézben az Greg falakon messze til dilt az a hdboni, mely
nem sokkal késGbb elsOpbrte Gnmagdt tilélt vildgukat. Knidy igen jol tudja
mindezt, 14t, de csak alig lattat. Ugy tiinik, Ott6 kirdlyfi rakoncétlan unatkozdsa
a két tinnepélyen (melyeken szenzici6, hir vagy vjdonsdg éppen ezekbdl a kis
rendbontdsokb6l szdrmazik) fontosabb mint a hdboni, mely az vjj kirdlyra valé
tekintet nélkiil zajlik a birodalom hatdrszélein, s amely aztdn elsOpn ezt az —
elbesz£l6 bedllitdsdban akkor is érthetetlen és szomoni — tj kirdlyt. A magyarok
Szent Ilona szigete'® cim(i novellsban maga a hdborgé Balaton is megdermedni
ldtszik, s az orszdg, melyen a forradalom szele sOpor végig, moccanatlan és
csendes e borongds leirds erejéig, melyet wjfent az ir6nia korondz: a gondjai
kozott tépel5ds, bdnatos kirdly elfelejti, hogy nincs ndla pénz, még az éhes
koldusfiiknak sem tud adni az, aki valaha a legels magyar ember volt. A vildg
djra félelmetessé &s kiismerhetetlenné viltozott, mint valaha Zipolya ir
kordban. A Ferenc J6zsef idejében megszokott, bevélt mozdulatok, viselkedési
formdk kiiiriiltek, jelentésiiket elvesztették. A temetési és korondzdsi
cereménidkon résztvevd Knidy pontosan rogzit minden kevéssé fontos
jelenséget, mozdulatot, de ezek mir nem dllnak Ossze értelmes egésszé.
Baljéslatii jeleknek sincs mir jelentSségiik, s a tuddsité tulajdonképpen unalmdt
fejezi ki azzal, hogy a kis Ott6 kirdlyfi megfigyelésével foglalkozik, ahelyett,
hogy ,orszdgos események”, .tOrténeti pillanatok” felé forditand tekintetét.
Nincsenek tobbé ilyen események, sem pillanatok. A Habsburg-t6rténet nem
folytatédik, legaldbbis vildgtorténeti méretekben nem. S a krénikds Knidy,
miel6tt végleg a muilt felé fordulna, belekezdve torténeti regénytrilégidjdnak
frdsdba, még Osszedllitja az utols6 Habsburg uralkodék pélyafutdsdnak, egy
birodalom Sregedésének dokumentumait.
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