
A múlt kísértetei s a jelen kísérletei
H árom  kö n yv h e ti k isdványró l

A Magvető és a Szépirodai- den művészi bravúr alá 
mi Kiadó 1957-ben indult, van rendelve a mondani- 
e fölöttébb ügyellenül meg- valónak: meg akarja e l ­
tervezett Krúdy-éleímü so- venileni a kort, az akkori 
xozata több évi szünetelés Szabolcs megyét, föidbir- 
után most jutott el a be- tokosokat és parasztokat, 
fejező kötetig: végre meg- felvilágosult, polgárosult 
jelent A tiszaeszlári Sóin- ügyvédeket és szegény ta- 
mosi Eszter. A tizenkilenc- lusi hitsorsosaíkat, fölidéz- 
ben „kompromittálódott” ni azt a légkört, amelyben 
Krúdy részéről nagy sze- a szégyenletes pörre sor 
mélyes bátorság kellett ah- kerülhetett. S mindez to­
boz, hogy a Magyarország kéle'esen sikerül neki, 
c. polgári napilapban 1952- ezért lesz müve írói re- 
ben terjedelmes dokumen- meklás, de a megeleveni- 
tumregányben foglalkoz- tésen túl — s ezt is min- 
zek az esztelen eszlári vér- díg írói eszközökkel — 
váddal. Nem véletlen, hogy mindig értelmez, magya- 
a regény az egyre erősödő ráz, megértet is: rnsgraj- 
fasizmus időszakában zolja az egész história osz-
könyvalakban már nem lálvhátterét, gazdasági vi- 
látott napvilágot. Annál szonylaíait, plasztikusab- 
különösebb, hogy a felsza- bán és (éppen mert művé- 
badulás után sem került szí eszközökkel teszi* hatá­
rú sor. Nyilván azért, mert sosabban, mint ahogy azt 
a hírhedt pörnek még egy történeti vagy szocio- 
ilyssféle irodalmi fülemie- lógiai elemzés teheti, 
gőtéiét sem tartottuk kívá­
natosnak s Krúdy művé- Krúdy Gyula: A liszaesz- 
ben, épp a hitelesség ked- lári Salymosi Eszter. Alá 
véért az egykori „terhelő” veié. (Üti oldal, kötve 33 FI. 
adatok, a vizsgálat külön­
féle ellentmondásai, zsák- *
utcái, tisztázatlan kérdései 
is mind benne vannak, az 
ügy haladó szereplőinek 
helytelen állásfoglalásai­
val, taktikai hibáival 
együtt. (Pl. nem volt sze­
rencsés, hogy a Pestről 
Nyíregyházára utazott fő ­
ügyész-helyettes egy pilla­
natig sem titkolta kétsé­
geit az egész „vádat” ille­
tően, mert ezzel fegyvert 
adott azok kezébe, akik a 
jogásztól pártatlanságot 
vártak ...) Krúdy, ha 
ugyanígy, pillanatra sem 
titkolja a saját, a pört el­
ítélő véleményét, a vérvá- 
dal igazolni látszó körül­
ményeket is érzékletesen 
bemutatja — éppen azért, 
hogy megmagyarázza, mi­
ként konstruálhattak
ilyen „ügyet”. Különben is, 
mindvégig a dzsentri sze­
mével nézi az egész kér­
dést, igy lekint „zsidók­
ra”, „tótokra” — de m nd'.g 
elkülöníti magát az úri 
szemlélet olyan elfajzásű- 
tól, amely efféle pörökre 
vezethet. A dolgokat teljes 
bonyolultságukban mu­
tatja: rámutat a megye
urainak korlátoltságára, 
sőt gonoszságára, ugyanak­
kor belülről ábrázolja 
őket, elismeri némelyek 
szubjektív jószándiüát, 
életformájuk szépségét, 
gazdasági helyzetük ne­
hézségeit és így tovább. A 
szerencsétlen, meghurcolt 
izraelitákat pedig, bár­
mennyire pártjukon áll is, 
nem igyekszik hősként áb­
rázolni s azt sem leplezi el, 
hogy ez a kelet-magyaror­
szági falusi zsidóság akkor 
még csak az első lépéseket 
tette meg az „asszimilá­
ció” útján, s nemesak val­
lásában, hanem egész et­
nikumában más, mint a 
magyar vidék parasztsága.

Krúdy sokszor összekötő 
a mikszáthí anekdotázás és 
a Márai-féle intellektuális 
locsogás között — s mind­
kettőt sokszor magasabb 
írói színvonalon realizálja, 
mint előde vagy utóda.
Ebben a műben az anek- 
dotikus hang: az ábrázolt 
alakok irányában a meg­
értő emberség eszköze, az 
olvasó iránt pedig az ért­
hetőség, mulat Látás mód­
szere. A finom megfigyelé­
sek, hangulati rajzok, ap­
rólékos jellemzések pedig 
mind-mind az elhitetés, a 
minél hitelesebb érzékel­
tetés, a valóságábrázolás 
eszközei. Minddel él Krú­
dy, de ebben a regényében 
soha vissza nem él — min-
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