ONARCKEP ES LETFILOZOFIA
APALOTAI ALMOK-BAN

A csak alomban é16 blszke tettnek

Vagyok kiralya, vagyok biiszke hése..
Ady: Midasz kiraly sarja

A Krady-életm( méltan elhiresilt darabjai kdzott
az atlagosnal mostoh&bb utokor jutott a Palotai
almok-nak. 1913-ban keletkezvén, eltlint egy kissé
akornyezé remeklések, legkivalt A voros postakocsi
arnyékéaban. Nyilvan ezzel is magyarazhato, hogy
negyedik kotetkiadasat csak nemrég, 1976-ban ve-
hettiik kézbe, s hogy a szakirodalom is inkabb
odavetett megjegyzések, semmint tiizetes elemzé-
sek forméajaban tuddsit értékeirdl. Csupan az egy
Bori Imre a kivétel az tjabb méltatok kozul: Frido-
lin és testvérei c. kdnyve tizenkét oldalnyi figyelmet
szentel a Palotai almok-nak. A ,,megkapdan szép”,
a ,remekm(” mindsitést konnydszerrel elnyerte
a kisregény majd mindenkit6l (tan csak Szauder
Jézsef szélott rola fanyarabbul, nem lelvén a f6-
h6sben a Szindbad-tguva komplexitasat), am a
lelkes kinyilatkoztatést érvek alig-alig dicoltak ala.
Koltéisegérdl, némiképp egyhangu, de telten,
megejtéen zengd melankolikus lirdjarol bizonnyal
S6tér Istvan beszélt a legihletettebben, e poézis
titka mégis feltaratlan mindmaig. A legtébb anali-
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zis kurtdn romantikusnak itéli a mdvet, szemben
veluk Bori Imre nyomatékkai hangoztatja - hitiink
szerint: tulhangsulyozza - tagadhatatlanul létez6
realizmusat. Kételyek, bizonytalansagok, kell6 fe-
dezet nélkili allitdsok ovezik ilyképpen a Palotai
almok-at, csak kevés fogodzot, megnyugtato eliga-
zitast kinélva az olvasonak. Ugy talaljuk - s véleke-
déslinket megprobaljuk aldtdmasztani -, hogy a
kisregény bizonyos szempontokbol kivételes hely-
zet(l a tizes évek termésében: alom és vald, roman-
tika és realizmus kiléndés, varazsos egyensulyaban
lebeg (a kornyezd alkotasokban ritka ez a harmoni-
kus kiegyenlitédés!), hangulati, esztétikai értékeit
gyarapitja a szinte maradéktalanul egységes atfor-
maltsdg, a benne Kkirajzolddé kettés onarckép és az
egyszer(, de markéns vonasokkal vazolt Iétfilozofia
pedig alkotéslélektani és korjellemz6 mozzanatai-
val egyarant roppant tanulsdgos. Csak keveés
Krady-m vall stilizaltan bar, s mégis oly egyértel-
muien, &lorcat oltve bar, s mégis oly attetsz6én
szerzBjérdl és a vilagrol, mint a Palotai almok.
Feltnik mindenekelétt, hogy a regény tere va-
l6sdgos tér, ideje valdsédgos id6; a Szindbad-
torténetek delokalizalé és detemporizalé fogésai-
nak latszolag nemigen lelhetni nyomét. Kitetszik
egynémely utaldsokbdl, hogy az egy-két héten &t-
ivel6 historia a sz&zad els6 és masodik évtizedének
forduldjan jatszodik, szinhelye pedig a févaros és
az almok faluja, Véarpalota. Szerz6nknek azonban
gondja van arra is, hogy sem az id6, sem a tér ne
maradjon meg pusztan a maga vaskos konkrétsagé-
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ban: a pontos koérvonalakat minduntalan feloldja,
s bevonja mindkett6t a sejtelmesség zomancéval.
Régi regényeket idéz8en hallgatja el az évet,
amelyben torténete lepereg, Palotan csakigy, mint
Pesten folyvast a let(int és a val6sagos id0 hataran
imbolygunk, mult és jelen szuntelenul egymésba
uszik, interferdl; a falucska hézai id6tlenségbe rej-
teznek, a t4) Matyas kirdly, Csokonai és Himfy
lépteire emlékszik. S a szinhelyek valddisaga sem
maradéktalan. A févarosbél csupan égy 6don szal-
loda enteri6rje latszik, amelyet harangsz6 kapcsol
a kinti vilaghoz, s Palotan sem kapunk realisztikus
faluképet. Alomiva, meseszer(ivé stilizalodik a kor-
nyezet, egy-két sztereotip figuran kivil egyetlen -
moriczi értelemben - izig-vérig falusi szerepld sem
bukkan elénk. S'ez a kettds - konkrétumokba hor-
gonyzott, egyszersmind az Alomiban, az imaginari-
usban lebegtet - tér- és idészemlélet eszményi
kdzeg a h6sok s a bennuk sarjad6 Iétfilozofia sza-
mara.

»,Nem Pesten tortént, amit hallotok. / / Ott ily
regényes dolgok nem térténnek.” Bizvast citalhat-
juk Pet6fit a Palotai almok-r6l szélvan, hiszen nem
a févarosban bomlik ki a torténet a maga sokszini
romantikajaval. ,,... az ir6 vidéki emlékekkel ter-
hessége” - ezt mar Ady emlegette A voros
postakocsi-toi irott kritikajaban - ezuttal is ,,0lyan
szép és csodés..., mint a Krisztus-anyasag”, &mde
itt egy percre sem ballaszt, hanem réptetd szarny.
A dunantali falucska aimatag mitolégidja nem Bu-
dapest lefokozasat, érdektelenné tételét szolgalja,
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hanem &ntorvény( vilagot teremt, s karakteriszti-
kus ellenpontként funkcional. Két vilag néz far-
kasszemet egymaéssal a Palotai &hnok-ban: az egyik
csupan Oreg szallodék jelenbdl kiesett lakdinak en-
gedélyez meddd kaprazatokat, a masik valésadgga
blvoli a romantikat, és tettet is kinal képzelgés
helyett. A kisregény mintha ez utébbi szintér pri-
matusat igazoln4, a latszat azonban csalékony. Ami
létrejon, nem tobb pillanatnyi, torékeny egyen-
sulynél, az abrandot folyvast megsemmisiléssel
fenyegeti a vald. Aldaknézott idill virdgzik a Palo-
tai almok lapjain, az utak Pestrél indulnak és Pestre
visznek mind az El6hangban, mind a szerelmi tor-
ténetben. A befejezés ironikus fintorral a févaros-
ban hagyja magara a h&soket és az olvasét, s a
szituacio korantsem heppiendet idéz. A vidéken
sz8tt almokat csaknem elhessentette a rideg és jo-
zan szamités, a ,,pesti vasar” tiilekvése pedig csu-
pan o6don hotelszobak félhomalyos intermundiu-
maiban tlri meg a Péter P&l tipusu fantasztakat, s
ott is, ki tudja, meddig. Mégsem az illuziétlan,
kdznapi valésag, az &brandokat minduntalan negli-
galo realitds gy6zelmerdl tudosit a kisregény: leg-
alabb annyira bizonyitja az almok, a cselekvésbe
torkoll6 romantika sziikségét, létét, értékét és
egyenrangusagat. Eszmény és valosag pélusparja
tagadja bar egymast, meg nem semmisitheti. Disz-
szonancidjuk nyilvanvalo, mégis egyutt kell létez-
nitlk. Viszonylag ritka ez a szimbidzis, kiegyenlits-
dés a Palotai &lmok-at megel6z6 egy-méasfél évti-
zedben, s e kivételes helyzet is magyaréazza a kisre-
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gény kecses, aranyos voltat s mar-mar zenei polifo6-
nidjat. Innen van, hogy targyiasito, objektivalo to-
rekvések és mélyrél fakado lira, leplezetlen dnélet-
rajzisag és jatékos fikcid, teljes azonosulas és dis-
tancirozo irénia szakadatlan egymasba tlinésének
lehetiink szemtanui, hogy végll is kibontakozzék
a szerz6 életfilozéfiaja.

Er6s tudatossag és megejté milvésziség érvénye-
sul a Kisregény szerkesztésében, felépitésében. Az
El6hang - akér a zenem(ivek nyitdnya - megcsen-
diti mar a legfébb dallamokat: 4lmod6 és babonés
vidéki tajon jarunk, felhangzik amagéany, az 4bréan-
dozas, a szerelem és az 6sz dicsérete, Csokonai és
Himfy nevét idézi a nosztalgia, elénk Iép - inkogni-
toban egyel6re - az ifju par, shelyikén vannak mar
oly szerepl6k és motivumok is, mint a hazalatoga-
tas, a szokés, az allomasfénok, s6t a majdan Péter
Pal képzeletét megmozgat6 falusi Griasszony képe
is el6villan egy hasonlatban. Csupa el6rejelzés, fi-
nom és titkos bels§ 0sszerimelés a Palotai almok.
Onarcképet rajzol mindjart az El6hang is, hogy
ennek legyen majd egyszerre lirai és ironizalt ha-
sonmasa Péter Pal portréja. TOmény koncentratu-
ma a bevezetd mindannak, ami felhangokban dus
dallamivekké bontakozik utébb, kiteljesedésre va-
ré6 melddiafoszlanyok zengenek ebben a - Jean
Paul szavaval - ,,mindenhaté fejezetiben, s akis-
regény egésze egy modern, zenei fogantatasd és
hatasu, az epika hatarait észrevehetéen megtagito
prozéat teremt. Halkan, de intenziven aradé muzsi-
ka hulldmain ringatédzunk, id6rél idére - nem
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csupan Szomory Dezs6 m(ivészetét illetheti e kife-
jezés! - ariak, duettek, recitativok hangzanak fol az
6sz blvoletérdl, az elmulassal visel6s dunantuli
tajrol, a folyvast zagd szél melankéliajarol, az al-
modasrol és a szerelemr6l. Melddidkkal teljes alko-
tas a Palotai &lmok!

A kisregény kulcsat az EI6hangban lelhetni meg.
Nosztalgia es rezignacié tétovazik a nyitd kérde-
sekben (,,Vajon almodnak-e még az emberek? Es
mit almodnak?”), s Krudy maris lelti ezzel a lirai
alaphangot. Az egyes els6 személyben megszolald
narrator testi valdja nem vetil elénk, lelki habitusa
annal inkabb, hogy a méla tlin6dések, az eszmé-
nyek, vonzalmak és vallomésok félreismerhetetlen
onarcképet forméazzanak. Maga Krudy szélal meg
az 6szr6l zeng6 nagy tirdddban, az 6 nyugtalansa-
gérol és hianyérzetérdl hoz hirt a folytatas. EI6Gbb
csak az almok és a velik azonositott almodozéas
megléte a kétséges, utobb mar az abrandok ihlette
tettekké: a romantikdé. Megsziint a lét tdgassaga,
eltlintek a merész szélséségek - hangzik a panasz

az alom a cselekvés potszerévé valt. Riasztd
korszakvaltést regisztréal a fajé vallomas, két, egy-
mast mindenestll tagadd vildg képét rajzoljak ki
markéns vonasok. Egy hajdani - Csokonai, Himfy
képviselte - regényesét, amely ,tele volt romanti-
kus cselekedetekkel”, hol ,,Az emberek a val6sag-
ban is regényesen éltek”, sahol ,,A szerelem, amely
egykor nagyon fontos dolog volt az emberi élet-
ben”, menlevelet adott barmi bolondériara. Szik-
kadt és érdektelen a jelen e teljesebb, fliszeresebb,
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szabadabb vildghoz képest: ,,A regényesség a valo-
sagbol visszahlzodott az érintetlen, titkos éjszakai
almokba, amint egykor az antik vilag istenei elbuj-
dostak a jaratlan erd6ségbe. Manapsag mindenki
j6zan, megfontolt. (...) A szerelem ... alig észreve-
het6en lappang a falusi kertek alatt. (...) Ma mar
csak almaikban bolondoznak az emberek. Almaik-
ban kovetik el hdstetteiket, élik le.a regényeket...
Vége a romantikanak.”

Folosleges mondanunk: aligha csupan a Palotai
almok genezisét magyarazzak e szavak; visszavila-
gitanak a Szindbad-novell&k forrasvidékére is. S
ahogy az ,,alombéli lovag” csodas események ré-
szesévé lehetett gyakorta, ugy jelennek meg itt,
varazsutésre mintegy, a szokevény szerelmesek.
Testet Olt az alom, a nagy nosztalgia, a letlint
id6ben aposztrofalt és elblcsuztatott romantika
feltlinik hirtelen a térben, fittyet hadnyva a ,,j6zan,
megfontolt” jelennek. Az ifju par tettre valtja az
abréndokat, éIni merészeli a regényességet; esz-
mény volta maris kétségtelen. A valdsag azonban,
amelynek térvényeit megtagadtak, szétzizna a to-
rékeny idillt. Rogvest (iz6be veszi a hitszegbket,
amde tlistént akadnak szdvetségesek is. A vidéket
és a maganyt oly igen kedvel6 allomasfénok, ki
titkos irigyseggel futni hagyja 6ket, s az ird-
narrator, ki képzeletével a nyomukba szegddik.
Ezen a ponton fordul &t a kisregény a val6sag
dimenzi6ibdl az dloméiba- hiszen az el6zményeket
mar Krudy dlmodjameg alomba, amelynek gyo-
kerei a val6sagbél taplalkoznak. Kilénés ,,behe-
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lyettesit6” jaték mive minden tovabbi fejezet,
folyvast areélis és a képzeletbeli peremén egyensui-
lyozunk, &llanddsul az alom és avalo interferencia-
ja. Eltlnik a szubjektiv onarckép, hogy helyébe
Iépjen az objektivalt, am Krady agy targyiasitja és
valasztja le h6sét bnmagarol, hogy igazabol erdtel-
jesen és egzisztencialisan azonosul vele: Péter Pal,
az alomalak kolcsonbe kapja a szerzg testi valGjat,
Onéletrajzanak szdmos elemét, vidéki rokonait és
élményeit, személyiségjegyeit, nosztalgiait és Iétfi-
szllte jatékot ameglévl és amegtortént is indukal-
ja.

Kicsoda hat a Palotai almok fGszereplGje, Péter
Pal? Lirai alakmés, hasonmas, Kemény Gabor Ki-
fejezésével: Onarckép-alterego, de nevezhetnék -
Ronay Gyorgyt6l kapva a sz6t - a szerz6 metafora-
janak is. Tejtestvére Szindbadnak és Rezeda Kaz-
mérnak, mégsem azonos vellk, noha szeliden és
érzelmesen kallodik - Rezeda ur modjan, akadnak
szindbados almai (,,Volt fiatal kirdly, kassai pus-
pok, hajoskapitany a Dunan: amint mar egy sem-
mittevé almodni szokta” stb.), s Utnak indul maga
is, hogy vart és nem vért kalandok essenek meg
vele. Az eltérések azonban szdmosabbak; Péter Pal
nem halovany kopiaja amazoknak, alakja sajat kor-
vonalakkal rendelkezik. Mas a sorsa is: jol kivehet6
fejlédésen megy at, s palyajanak ive a tétlen sodré-
dastol szuverén cselekvésig lenditi. Ertékek hordo-
z6ja mar a passzivitasban is, hogy végul értékte-
remtévé valjék, hirtelendl, de logikusan. Korant-
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sem meglepd, hogy inké&bb csak a m{ elején része-
sul Krady gyongéd, megbocsaté ironiajabol,
utdbb eltiinedeznek a csufondaros hangok. Epp
ezért nem értjik, miért véli 6t Rezeda Kazmér
»karikat(rajanak” Bori Imre, miért hangsulyozza
oly igen Péter Pal - allitélagos - dzsentroid vonésa-
it, s miért kommentalja holmi ,dzsentri-
el@itéletek” meghazudtolasaként a lanyszoktetés
gesztusat. Hitlink szerint Bori nem a megfeleld
égtajakon furkészi Péter Pal rokonsagat. Aligha a
Noszty Ferik, aJozsa Gyurik és a Jablonczay Junio-
rok atyafisagahoz tartozik 6, sokkal inkdbb a T6-
rok Gyula megirta Kender Palokhoz avagy az Ady
emlegette Mivész-széplelkekhez. Azokhoz, kik a
Gangesz partjan almodoztak déli verdn, kiknek
nagy harangvirdg a szive, az erejik pedig finom
remegésekben. Nem a dzsentriséget hangsulyozta
Krady Péter Palban, hanem a lélek arisztokratajat,
a kifinomultsagot és az Almodozas képességét. Mo-
dern, a szazadel6r6l jol ismert figura az 6vé, a
tétlenségben kivirdgzd szines dbrandjaival, a fanta-
zia inyenc és morbid kaprazataival. Mily jol illenek
red is A porban f6h6sét min6ésité szavak! ,,A szent
tehetetlenség, amely annyi gy6nyoér(d almot hozott
neki, amely annyi szép cselekvést8l visszatartotta,
megulte egész lenyét.” A ,,jézan, megfontolt” (s
mint tobbszor kitetszik: érdekhajhéasz) vilagban ez
a tiintetd elvonultsag és passzivitas erény is lehet:
jelzi a lélek igényét valami alomira, szebbre és
szabadabbra. Igaz ugyan, hogy maga Kruady
mondja: ... Péter Pal egy nagy senki volt, és sem-
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mit sem csinalt” - ezt azonban aligha érti csak
ironikusan. Valdédi teend6i Szindbadnak sem
akadnak, s bar egy praktikus hivatalnokszemlélet
szerfolott szigoru konzekvencidkat vonhatna le a
senkiségrél mint létformardl, nagyobb az Ady
Endre igazsaga. HGsiink ,tarsadalmi rangja” ,,tisz-
tdzhatatlan,... &4llanddan a napidijas és az Uristen
kozott libeg6”, ,,a tarsadalmon kivil bitangol”, igy
»a tarsadalom leghivebb reprezentaldja” lehet.
Mar csak azért sem véljik Péter Palt a dzsentri-
mentalitds hordozd6janak, mert tdlontdl sok ponton
azonosulhat szerz6jével. Kolcsonveszi életkorat,
oktoberi szuletését, a kiilsejét, mélabura hangolt-
sagat, palotai rokonait, szallodai életmodjat - min-
det folsorolni ki gy6zné? Hajlanank arra, hogy
még egy szinte véletlentl elhullajtott néi névnek is
onéletrajzi jelentéséget tulajdonitsunk. Péter Pal
hotelszobajanak falan sok ,,csendes banatot... ha-
gy6” lednynevet hazott at ,kegyetlentl” az o6n.
»Csupéan egyetlen név volt a sor aljan: Bella. Mel-
I6le hianyzott a datum, amikor végleg elhagyta volt
szerelmesét...” Kar volna itt Krady els6 hazassa-
ganak viszontagsagait részletezniink, hogy megél-
lapithassuk: nyilvan nem merd véletlen ez az uta-
las. Mindenesetre foltehetjik: egy almokban sz(-
kolkodd kor bemutataséan kivil - sokszoros attétel-
lel persze! - amagénélet valsaganak is dokumentu-
ma a Palotai almok. S holott komplexitdsban csak-
ugyan nem vetekedhet velik, Péter Pal kdzvetle-
nebb és realisztikusabb alakmés, mint Szindbad
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vagy Rezeda Kéazmér. Arcvonasai viszonylagos
egyszer(ségukben is fontosak és tanulsagosak.

A m( kezdetén Péter Pal lagy, kényelmes és
szerfolott onallotlan embernek tetszik. Olvasma-
nyainak sugallataihoz és eszményének, Adamovics
Palnak a mintajdhoz igazodnék, amde valéjaban
még az utdnzasra sem birja elszanni magéat. Az
6don kodnyvek és folyoiratok alromantikus mult
blvoletében marasztjak, tettek helyett meddd al-
mokra serkentik csak egyel6re. S szintigy képtelen
felrdzni még a tespedésbdl a rajongott nagybacsi,
Adamovics példaja is. Nincs itt teriink e virtua-
lisan létez6 s folyvast visszatéré rokon figura rop-
pant érdekes alakjanak és funkcidjanak elemzésére.
Mindenesetre nem oszthatjuk a véleményt - Bori
Imre a szerz6je -, amely Adamovics Palt Alvinczi
Eduérd karikaturajanak tételezi. Annyi azonban
egy felliletesebb vizsgalodas alapjan is nyilvanvalo,
hogy Adamovics, ez a mozgalmasan, szabadon, a
maga torvényei szerint é16 bohém Péter Pal egye-
I6re csak lappangd, cselekvésre vard énjenek a ki-
vetllése, s targyiasult szimbolumnak is tekinthet-
juk. A Kisregény - egyebek kozott - azt a folyama-
tot abrazolja, amelynek soran Péter Pal fokozato-
san levalik Adamovicsrol, s eljut énnon létének,
szuverén magatartdsanak definialasaig. Hosszu
utat kell bejarnia, s szdmos kisértéssel megkiizde-
nie, hogy végil a maga mult- és alometikajanak
jegyében cselekedjék, s elszoktesse Szekszti Judi-

hogy a sajatjahoz eljuthasson, s merje is azt valasz-
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tani. Péter P4l - a latszat igy valland - mindig
masok példajanak és akaratanak a fuggeléke, jaték-
szer inkdbb, mint ontorvényl férfi. Nagyanyja,
Radics Maria folhivasanak engedve utazik Palota-
ra, kezd udvarolni Szekszti Juditnak, a szinészek-
t6l kapja a szoktetés otletét sth. Pipogyasaga mégis
szin6félben. Tulajdon, arisztokratikusan szép ke-
zének bamulatatdl elérkezik a rokonszenves csele-
kedethez. Olvasményai, bontakozé szerelme, a
meggy06z&déséért tizesztenddnyi bujdoklast vallald
lengyel herceg példaja és Mirabeau szavai arra

végbe vigye a maga ,,forradalmét” és ,,szabadsag-
harcat”; szembeszeglilve Radics Méria erélyes til-
tasaval csaklgy, mint a szinészn6k kisértésével,
csabitd szirénhangjaival.

Harom, karakteresre kivésett életfelfogas felesel
egymassal a Palotai &lmok-ban, s Krady nem hagy
kétséget afel6l, hogy kettd koziluk - a felszin min-
den eltérése ellenére - egylényeqdi, s veszélyes kon-
zekvenciakhoz, a szép harmoniak tagadasahoz ve-
zet. ,,Az egész élet dlom” - fogalmazza meg Péter

egyik legpoétikusabb jelenetében, hol egyméasba
tlinik a mult, a t4j s a kibimb6z6 szerelem -, ,,Nin-
csenek lehetetlenségek, minden &lom beteljesul.”
Csupan 6k ketten valljak ezt, s csak kettejiikben
azonosul a latszat és a lényeg. Alarcos jatékot (z
korottik mindenki mas, a vonz6 kilszinek riaszt6
bels6ket rejtegetnek. A lélek finomsaganak és gaz-
dagséaganak 6riz6je ez a filozofia, ez sz6laltatja meg
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az egymasnak rendeltség szivhangjait, csak ez is-
meri el a mesék vilagot atalakito erejét. Az abran-
dos Péter Palnak csak az 4lmodd, attetsz6én egy-
szer(, a szinlelést, hazudozast visszautasitdo Judit
lehet a mélt6 pérja, kiben dlelkezik a meginditéan
hamvas baj és a mesterkéletlen, 6sztonos érzékiség,
s ki valami 6si, elementaris kapcsolatban all egy
magikus,-babonéas vilaggal. Kotésuket valdban a
sors akarja. Fokozza e létfilozofia érvényét és jelen-
t6ségét, hogy cselekvésre, emberi és természetes
magatartasra 0sztokeél, s hogy oly szorosan Gssze-
kulcsolodik az elmulas gondolataval. Elet és halél
kilonds egybefliggését, allando tészomszédsagat
szemlélhetjik a Palotai 4lmok-ban. ,, Az 6szi nap
jelképezi igazdn az emberi életet” - Uti le az alap-
hangot az egyik nagy tirdda, s a m{ egészét az
elmulas mint alapélmény szinezi at. Ezt sugallja az
6sz folytonos kultusza, a Bakony zugésa, ezt a gya-
kori utaldsok és el6rejelzések. Péter Pal eleve a
halélra, az elmulasra hangolt ember, hotelszobaja-
ban - ha jatékosan is - dngyilkossagi terveket sz4,
s az életuntsdg motivumat viszi tovabb Radics Ma-
ria elbeszélése apjanak halalardl, a fekete lovas
baljos feltlinése, az éjszaka riasztd hangjai, majd
Szekszti Judit rossz 4lma, hogy valamennyi antici-
pacié 0sszegezOdjék Lehdcz Anna hirtelen tavoza-
saban. Nem feledhetjik: P&lt és Juditot ez a halal
hozza 6ssze eltéphetetien szdvetségre, s az élet-
alom filozéfidnak az allandéan jelen lév6 elmulas
kolcsondz sejtelmes tavlatokat.

Nem el6szor, nem is utoljara bukkan fol Krady
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mivészetében ez a létélmény, am csak kevésszer
szembesul oly plasztikusan mas életfelfogasokkal,
mint éppen itt. ,Az egész élet 4lom” torékeny
filozofidja meg kell hogy ltk6zzék Radics Maria és
a szinészek sokkal pragmatikusabb és brutalisabb
véleményével, hogy bizonyitsa teherbirasat és élet-
képességét. Radics Maria, ki kezdetben (kevés jo-
hiszem(iséggel) hazassagi planumokat szdvoget,
majd hozomany hijan hallani sem akar méar a frigy-
rél, ezt a tomor szentenciat vagja unokéaja fejéhez:
»Az embernek az egyetlen célja az életben a va-
gyonszerzés.” Péter Pal filozéfidja azonban kiallja
a probat: nagyobb az 6 rokonsaga Judittal, hogy-
sem a haszonlesés rutsaga tolakodjék kdzébuk.
El6bb csak sz6ban lazad a nagyanyai felfogas ellen,
hogy a tettek se maradjanak el utébb.

Nehezebb mar ellenalinia a szinészfilozofia csé-
bitadsainak, holott mindig ambivalens érzések kozt
hanyodik Trudai Kamillaék kdrében, s bajos volna
eldonteni, a viszolygas vagy a vonzalom sejtelmei
erGsebbek-e. Végezetil el tud mar szakadni t6lik,
pedig a kisértés rendkivili, kivalt a Fatyol Erzsi
kinalta kalandé és érzékiségé. (Ez utdbbi ddméaban
kulénben tustént folismerhetni a szdzadfordulo
démonéat, a szecesszié elhiresitette ,,fémmé fa-
talé”-1.) A nagyvilag, egy veszélyes és amoralis élet
szirénhangjai sz6lalnak meg a két mivészné filozé-
fidjaban, s Palnak meg kell éreznie, hogy jatékszer-
ré valnék, ha foladna a magéét. Van liraja, vannak
almai a mivészvilagnak is, &amde szeszélyes és ve-
szélyes képzelgések ezek. Trudaiék az élethazug-
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s&g, a létformava valt szerep képviseldi, babnak,
szinpadi kelléknek véli 6nzésiuk a tobbieket. Ka-
milla szerint ,,Annyit se ér az egész élet, mint a
lyukas hidra hullott garas”, nem ok nélkil hirdeti
tehat, ,, Az élet véletlenségek jatéka”, orok rogton-
zés, s hivatkozik Nietzschére: ,Nincs a vilagon
sem biin, sem erény. (...) Azok a legokosabb embe-
rek, akik azt cselekszik mindig, ami jélesik. A tobbi
mellékes.” E ponton érzi meg el6sz6r amaga ideal-
janak, alomfilozofidgjanak meérhetetlen folényét
»,Romanov” Péter Pal, s tétovazva bar, de valaszol:
»Asszonyom, (...) minden ember Ggy él, ahogy
tud. Azt vélem, hogy vele sziiletik az emberrel
némely dolgoknak a szeretete vagy nemszeretemje.
En példaul az arisztokratikus maganyt, csondes
garfonszallasomat az Andrassy Gt villanegyedén
tobbre becsulom a vildag minden mulatsdgéanal.
Szeretem a finom mdkincseket, a ritka konyve-
ket...” A finnyas igényesség, az emberség szava
Uzen hadat itt a kérkedé amoralitasnak, s héslink-
nek kés6bb azt is tapasztalnia kell, hogy - barmint
vélekedjenek is egymasrdl - Kamilla és Radics
Méria titkos szdvetsegesek val6jaban. Mindketten
elszakitandk Judittél, egyikik a vagyon hianya,
mésikuk a ledny alomi egyszer(isége okan. Haszta-
lan 1ép eztdn a szinre Fatyol Erzsi is, Péter Pal
ellenall a Iényébdl sugarzé érzékiség hivasanak. Az
alom megvedi jogait, nyilvanvald6 mar a harom
életfilozofia értékrendje.

Fortélyos m(ivészettel megkomponalt regény a
Palotai &lmok. Nem a voltaképpeni mag (a furcsan
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végz6dd ndsitési historia) az igazan érdekes benne,
hanem ami koéréje épilt. A hangulatok jatéka, a
mult-, a vidék- és a szerelemnosztalgia, egy jellem
Kikristalyosodasa és a harom létfelfogéas dsszeszik-
razésa. Ronay Gyorgy gondolatéat idézve: itt is he-
lyet cserélt a f6- és a melléktéma, akar a negyedik
Szindbad-utazasban. Mennyire més volt még ez a
viszony példaul az Andréscsik 6roMse-ben! Amott
a hagyatékért vivott harc és a hozomanyvadéaszat
vitte a f6sz6lamot, s a hozzajuk itt-ott csatlakozo
finom hangulatok és leirasok valoban mellékesnek
bizonyultak: csupan a kénnyen eltavolithaté di-
szitmények, gipszstukkdk szerepe juthatott nekik.

Korantsem érezhetjik teljesnek elemzésunket.
Nem jutott terink példaul ,az élet utdnozza az
irodalmat” nagyon szézadel6s gondolatanak vizs-
galatara, kényszer(en elmaradt am( - életérzések-
ben, hangulatokban, tajleirdsokban, Szekszti Judit
csupa dekorativitas alméban testet 61t6 - csillogo
szecesszidjanak analizise s még ezernyi mas.

Egy nagy hianyérzet és nyugtalan nosztalgia re-
génye a Palotai almok. A befejezés tanisdga szerint
a két szokevény aligha leli meg a Senki szigetét.
Flggetlenil ettdl, s6t éppen ezért is, szépen illenek
a mlre Babits kdzismert sorai:

Az almok sikos gyéngyeit

szoritsd, ki Unod a valot:

himezz bel6lik

fazo lelkedre gydngyos takarot.”
(Hunyt szemmel)

264



IRODALOM

Ady Endre: Krady Gyula kdnyve. Ady: Az iro-
dalomrdl. Bp. 1961.

Barta Andrés utdszava Az aranybanya c. kotet-
ben. Bp. 1960. )

Bori Imre: Fridolin és testvérei. Ujvidék, 1976.

Katona Béla: Krady Gyula péalyakezdése. Bp.
1971.

Kemény Gabor: Alakmasok és 6narcképek Krady
prozéjaban. Filologiai Kozlony 1975/4. 434-443.

Lammert, Eberhard: Az el6reutaldsok. Struktu-
ralizmus. Bp. é. n. 11,

Ronay Gyorgy elemzése A hidon c. Szindbad-
novellarol. A Miért szép? c. kotetben. Bp. 1975.

SOtér Istvan: Tisztuld tiukrok. Bp. 1966,
152-180.

Szab6 Ede: Krady Gyula alkotasai és vallomasai
tikrében. Bp. 1970.

Szauder Jozsef: A romantika Gtjan. Bp. 1961.

Szij Rezs6: Krudy Gyula és Varpalota. Eletiink
1964. 1. 97-110.

265



