Egy hasznos kézikonyvrol

Gyakorlg ironak nem tana-
csos talsagosan gyakran ujra-
olvasnia Krudy Gyula muove-
it, mert vz a valoban lenyu-
gozo proza ohatatlanul ha-
sonitja magahoz az ovatlan
iro stilusat, de legalabbis fél-
reismerhetetien jegyeket hagy
rajta; hatdsa tagadhatatianul
dgriasi, csaknem oétven uszten-
dovel a szerzg halala utan js.
Mindazonaltal: igazan dérdem-
beli, mert intenziv teljessegre
torekvd, immanensen megra-
gado ¢és Kkifejto esszét eddize-
Ié inkabb csak par excellence
irok irtak Krudyrol, leszamit-
va egy-két valoban eurdpai
rangi irodalomtérténészt, esz-
tétat.

A Krudy-mivek hangulata-
nak nagy hatdasa volt Koznma
Dezsore, a Kridy Gyula pos-
takocsijan cimG kismonogra-
fia* szerzojére is. Olyakkora,
hogy igen gyakran a mivek
hangulataba ,esik*, s érteke-
zés kdézben Krudy szellemét
vélvén idézni, krudysan kezd
szovegelni, amint ez talan
egyertelmiien ki fog deriilni a
tovabbiakban.

A kismonografia lényegéhen
hat részbol (plusz a képanyag-
boél) 4all: az elso részt (, En
ironak késziiltem: semmi mads-
nak*) életrajzi osszefoglalonak
szdnja; a konyv eme legeg-
zaktabb fejezetét négy dolgo-
zat koveti, amelyekben gya-
korta tetten érhetd a moti-
vumismétiés (hiszen ismdtlés
a tudds anyja!); végil is a
négy dolgozatot ez vonja va-
lamiféle egységhe, tovdabbi a
kivalasztott idézet-cimek (,.Va-
lami olyan idot mutattak az
ordk, amilyen taldin  soha
sincs”, ,Vannak dalok, ame-
lyeket sohasem énekelnek vé-
gig*, ,,Alkonyodott, mint a fd-
radt sziv:, ,,Az élet dlom*}
stijust és hangulatot megha-
tarozo szerepe. (Ha gonosz-
kodni akarnank, akkor még
hozzatehetnék: ¢és a rengetey
Kridy-idézet, amelyek — mint
alabb latni fogjuk — gyakran
elveszitik illusztrativ szerepii-
ket-jellegiiket, s Jrasfajta
funkciot héditanak el.)

«Szegényes, elvont lenne
estmefultatasunk (mint Alta-
ldban mindenféle Krudy-mél-
tatas), ha egelégednénk az
ilyen sziovegek puszta értel-
mezésével. Ezért ragadunk
ki ismét egy részletet az ird
hatalmas lirai monolégjaibél,
egvmasba kapcsolodé  érzés-
tombjeinek egyikébdol.* (Az én
kiemeléseim: M. A.) S aztdn
a ,szegényes”, (mert?!) ,el-
vont*, .puszta értelmezés* he-
Iyett kovetkezik az  idézet.
Taldn ezek utan nem is szik-
séges bOvebben szolnunk a
aronografia-iro Kozma méd-
szerérdol, hisz azt egyadltalan
nem rejti véka ald, mar a
118. lapon bevallja. Nem un-
tatja olvasojat szovegelemzés-
sel, nem keresi az irodalmi
szbveg rejtett Osszefiiggéseit,
a novellava szervezo erdvona-
lakat, hanem kiragad egy idé-
zetet az ,egymiashoz kapcso-
16d6 érzéstombokt egyikébol,
s arra szamit, amire bizton
alapozhat is; hogy a széveg
tokéletesen jotall Snmagéért.
Rendben, mondhatnd a sze-
gényesebb, elvontabb elemzés-
re vagyo, sivar lelkii recen-
zens. hat akkor kismonogra-
fia helyett olvassunk Kradyt.
De nem lcnne teljesen igaza,
ugyanis Kozmra Dezso minde-
nek ellenére derék filolégus
0s irodalomtdrténész abbdl a

* Dacia Kényvkiado.
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szempontbol, hogy kimeritd,
gonddal osszeszedett, rendsze-
rezett konyveszeti anyagot al-
lit az oivaso rendelkezescre,
iziesél dicseri  a  toobszir
idezewt Krady-szakértok néve-
sora, vagy a megallap.tasai-
ban folsejlié, immar elfogadott
velekedesek ¢s  velemények
tomkelege.  Aki e Kismoao-
grafia alapjan belemélyed a
meglehetosen  nagy  Krady-
szakirodalomba, valogatwott is-
mereteket, hatalmas (és tobb-
nyvire idot allo) irodalomtor-
teneti anyagot inondhat a ma-
gaénak, amelyhez adaléku;
szolgalhatnak Kozma Dezs)
ritka megnyilatkozasai  is:
megtudjuk tdle példaul, hogy
semcsak az idosikok, a ku-
1onb6z6 maltak valtjdk egy-
mast, hanem a szemlélods a-
lanyok is. Az utarzas tapasz-
talatai hol Szindbad, hol pe-

dig az ird tudatszintjén je-
lentkeznek, maskor a kot
perspektiva osszefonodadsd-

ban.* (46. 1.); vagy: ..A Kru-
dy-novella egyik elsodieges ¢s
igen nagy szerepet imagara
vallalg stilisztikai eszkoze: a
hasonlat.» (A szerzj kiemelé-
se, 48. 1); és: A kirnyezet-
nek ez az aprolékos ¢s pon-
tos rogzitése, az alakok zsa-
nerszerii megragadasa  szép
példdja az  ékitményektol
mentes, letisztult iroi nyel-
vezetnek, a vizudlis elemreket
nagyobb szerephez juttatd, a
szemléletiséget és a hangula-
tisdgot egyesitd prozastilus-
nak.

Az uj regénytipus masfajta
liraisagdnak.* (143. 1)

Az elsd megallapitas a nyil-
vanvalosag jegyében kelt, koz-
tudott kitétel, Krudyt olvas-
van az is ujrafolfedezheti, aki
soha egy esszét sem olvasott
réla, nemhogy kismonografiat.
A harmadik pedig éppugy all-
hat az aj, mint a régi re-
génytipusra. Sebaj: ha nem
nyert, legalabb nem is veszi-
tett semmit az olvasg ezcken
a megallapitasokon, lettenek
légyen eredeti Kozma Dezso-
tételek vagy barkié a Krudy-
kutatok kézil. Azon kivill pe-
dig valoban félmondandé lec-
ke, s mar ennyiben is folot-
tébb hasznos.

Szélnunk kell viszont egy
smrasik jelenségrol, amely meg-
lehetdsen szorosan kapcsold-
dik kiinduld idézetiinkbol e-
redo észrevételeinkhez, de az
eddigi elismerd szavak ' he-
lyett most kifogasainkat is
meg kell ejteniink: Kozma
Dezs6 a dicséretesen sok,
illusztrativ funkciojat ,értel-
mezé*, ,elemzé* funkciora
foleserélo idézet mellett, el-
vetve a ,puszta értelmezés”
biinés médszerét, igen gyak-
ran (vagy a . tole — ti. Kru-
dytol — koélesonizve a szava-
kat* fordulattal bevezetve,
vagy még be sem vezctve) él
a... (hm, hogy is nevezhet-
nék?) ,szabad indirekt sti-
lussal“; egy pontosit6 parado-
xonnal szolva: ,a szabad in-
direkt (meg)idézéssel", azaz
ugy mesél el egy-egy novel-
lahelyzetet, hangulatot (s
minden idézdjel nélkiil), mint-
ha é imraga volna Krudy Gyu-
la, személyesen. Mindsités he-
lyett — hogy magunk is a
kismonografia-irg binébe es-
sunk (s ne illusztrdlé szdn-
deékkal idézzink!) — Aalljon itt
a madszerré eloléptetett mii-
fogds egyik-mdsik, taldlomra
kiragadott példaja: ,Hadd
kérdezzitk meg mi is: mit sze-
retett Szindbad. [...] . el-
merengeni egy-egy pokhalon
és rézsakoszorus ramak koze
szoritott fényképeken; szere-

varrola-
kopottas

tett szomora szemu
nyok fol¢  hajolni,
postakocsin docogni, elmélaz-
ni csendes patakok partjan
[...] rozsdas sirkeritéseknek
tamaszkodni, almos délutano-
kon andalogni;* stb. Es:
.Paula arcdnak szine olyan
volt, mint az emickkonyvbe
préselt viragé..."; vagy:
L1916 nyardn olyan szomori
ferfihez hasonlitja magat Kru-
dy, aki elhagyott kertben ta-
vaszi reggefen rozsit tart az
ujjai kdziott, ¢s minden oro-
me mar csupdn a virdg ude
illata. A konyv nagy része
a . hangulatelemzésnek= ezt a
meglehetosen kenyelmes méd-
jat mrutatja, s ez az a ,mod-
szer*, amely a négy dolgoza-
tot  kismonografiavia vonja
ossze; tehat rendszerteremtd
ereje vitathatatlan, csakhogy
chbol sokat nem nyer az ol-

vaso, hisz minder |, Krady-
utanloves®, talalat  nelkiil.
Kozma Dezsonek incg  egy

kismonogrifia viszonylataban
sem kellene félnie a fogalmi
pontossag ,szegényes* wel-
vontsagatol®, a modern (vagy
kevésbé modern) irodalom-
tudomany és esztétika vivma-
nyainak fdlhasznalasatol, a-
mit még nyomokban sem fe-
deziink {61 a kényvben. Ha
jol emlékeziink, eszt 4 mod-
szert, s nagyjahol éppen gy
Pintér Jend alkalmazta; s a-
mint azt Jozsef Attila is Kki-
mutatta réla irott Kkritikaja-
ban: vajmi kevés meggyozo
erovel. Tovabba: ha Kozma
Dezsének volt olyan ,sze-
rencsétlensége* olvasni egyi-
két-masikat: a hirhedt Vaczu-
lik-fizetekben is follelhetjik
minderzt, immadr teljesen szél-
soséges formabhan.

Mégis hasznos ez a kézi-
kinyv, mert foélhivja figyel-
miinket a henne jelzésszerten
folbukkang szakirodalomra.
Impozins jegyzetanyaga fo-
16ttébb hasznos. csak elvétve
bukkanunk olyan tetszelgcé-
sekre, mint az chhes a kurta
megallapitashoz fazott jegy-
zet: A Boldogult urfikorom-
ban a magyar regényirds leg-
javahoz tartozik.®+ Ennyi a
megallapitas; és a jegyzet:
% Bori Imre a Kridy-hastk
--varizshegy«-ének nevezi. Bo-
ri Imre: Krudy Gyula, Ujvi-
dék, 1978. 228 Hat ez vagy
sok, vagy kevés, de minden-
képpen aranyvesztésre utal.

E recenzio keretében nem
otérhetink ki* a Kruady-élet-
mii elemzésére, anndl is ke-
véshé, mert Kozma Dezsd sem
kisérelte meg ezt oly kényez-
teto-gyakran Kismonografidja-
ban, inkabb — mindent §sz-

szevetve — idézziitk a konyv
iréjdnak zardsorokba foglalt
éhajit: ,Mostani attekinteé-

siink eclsodleges célja: pdlya-
kepet rajzolni a magyar iro-
dalom egyik klasszikusarol,
segitségére lenni mindazok-
nak, akik jegyet szeretnének
valtani Krady Gyula posta-
kocsijara.”

Az 6haj elsg része — pa-
lyakép-rajzoldas — csaknem
hianytalanul sikeriilt Kozma4-
nak; a mdsodik annyiban, a-
mennyiben irdnyt mutat a
Krudyval vals ismerkedéshez
letkiismeretes vélemény-tssze-
gylijtések révén, ami mégott
szemérmesen lapit a kismo-
nografia-iré. A konyv igy
magihan, az  .ismerkedés
folytatasa* nélkiil elegendo
egy jegyvre, mely ugyan nem
pontosan ,Krady Gyula pos-
takocsijara* sz6l (ha ezt az
¢letmii entitds voltanak me-
tafordjaként fogjuk fol). Ele-
gendd, mondjuk, egv B-as ér-
demjegyre valamelyik igé-
nyvesebb irodalomtanarnal,
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