V010s posta kocst

KRUDY GYULA SZINJATEKA A VIGSZINHAZBAN

SIKER! S ha nem tévedek,
most az egyszer mueérték és
kozonség  véleménye egybe-
vag. Isten adna, hogy ne
tévednék, s a maeérték is, a
kozonseg is felfedezné: meg-
érkezett a magyar szinpadra
az, amire olyan régota vdr-
tunk. Megérkezett a magyar
szinpadra a Kkoltészet, meg-
érkezett a jatek.

No, késett egy kicsit. .4
voros postakocsi” cimi szin-
jatékat pontosan oOtven év-
vel ezeldtt irta Krudy Gyula
Hevesi Sandornak, a Nemzeti
Szinhaz rendez6jének biztata-
sara, s pontosan negyven-
nyolc évvel ezeltt sziletett
meg a Nemzeti Szinhaz ak-
kori vezetélnek dontése:
Krudy mive nem alkalmas
az eléadasra. ,,A virds posta-
kocsi” kibirta a varakozas-
naik ezt az oOtven évét. Ki-
birta, hogy helyette a giccs-
orék és az liresfej(i, de tech-
nikas szerzok foglaljak el
a szinhiz két haboru kozotti
viligat. S még azt a vdra-
kozasi id6t is, ami a masodik
vilaghdborG utdn kovetkezett
Krudy (és a mi) szamunkra,
mig le nem futott a poli-
tikai tartalmakkal alcazott
fércmivek uralma...

TERJUNK A MU ELEMZE-
BERE. A Krudy-mi stildris ko-
léltanc. Lélegzetvisszafojtva fi-
pyveljilk, mikor zuhan le az
o, s annal is jobban féllink,
mert a koétél alatt nem a tra-
gédidk, hanem a  gicesek
wmélységei” tatonganak. A
védéhalot szerencsére kife-

szftették! TObbszérésen is. Az
elsd szamu és legfontosabb
védohdld feszitGje maga a
Szerz3, tévedhetetlen koltoi
izlésével. A  mdsodik szi-
mi véddhilo feszitéje, a Vig-
szinhdz egytittesét tokéletes
stilaris biztonsiggal irdnyité
rendezd: Kapds Dezso.

Mit jelent a stilaris kotél-
tinc a gyakorlatban? Azt
hogy a Krudy-md tulajdon-
képpen egy szentimentdlis
torténetet emel koltéi ja-
tékka, tehdt abban a pilla-
natban, ha egyetlen fodrocs-
kaval tobb keriil a szinésznd
keble foleé,
ban, ha egy sdhajtds hosz-
szabb a kelleténél, abban a
pillanatban, ha a szinpadon
nincs jelen a Krudy-érzei-
mességet ellenpontozé Kri-
dy-vaskossig, szerzd és szin-
haz a mélybe zuhan. A kije-
lentés tovabbi illusztrilasi-
ra elegendd, ha elmondjuk
a szinjaték bizonyara a
regénybdl sokak altal ismert
— lecsupaszitott torténetét.

Ime a torténet elsé felvo-
ndsa... A léversenyezd, élet-
unt nemesur, Alvinczi Edu-
iard, Balaton menti kastélya-
ban idézik két unokahugi-
nal tarsasigaban, akik koziil
az egyikbe, Esztelldba, régota,
kimondatlanul szerelmes. Az
.08l  kastélyba” vendég ér-
kezik, aki 4llitélag az Al-
vinczi-csalad okirataira ki-
vancsi, de hamarosan kide-
ril, hogy ez csak lirtigy, mert
az iratokndl sokkal jobban
érdekli 6t Esztella, akibe
régota kimondatlanul szerel-

abban a pillanat-.

mes. Az Aaltérténész fiatal-
embert, Rezeda Kizmérnak
hivjik. Esztella azonnal vi-
szontszereti, ami viszont fel-
dulja a szerelmes nagybdcsi
titkolt szerelmsét.

Ime a torténet mdsodik fel-
vondsa... A firedi Anna-bai-
lon Alvinczi megvallja szerel-
mét unokahuganak, de Esztel-
la kosarat ad, és vallalva a
nyomort is, megszokik a sze-
gény Rezeda Kazmeérral.

Ime a torténet harmadik
felvondsa... Rezeda Kazmeér
nem birja elviselni a tartés
szerelemn koteését, oldasra va-
gvik. Szabadulni akarvan Esz-
tellatol, elviszi o6t teinné
Pest-Buda-szerte hires ,,muin-
tézetébe”, ahol Esztella Pest-
Buda-szerte hires erényeit
felaldozza, csakhogy kedvében
jirjon Rezeda Kézmeérnak.
Magyardin: prostitualt lesz.
De! Megérkezik  Alvinczi
Eduird és megbocsatvan Esz-
tella 6sszes bfineit; magival
viszi 6t a blinés hazbdl, vissza
az 0si kastélyba. Maganak.

Ime a tirténet negyedik
felvondsa... Alvinczi Eduard
elveszti minden vagyonat a 16-
versenyen. Ismét megjelenik
lingolé szerelmével Rezeda
Kazmeér és megkisérti Esztel-
lat. De a lany. bar Alvinezi
mellett szomoru az élete, nem
megy vele. Nemeslelkiiségbol
marad ott Alvinezi melleit,
kvazi: megédesitendd annak
szegény-nyomorult o6reg nap-
jait. ,Késé” — mondja a ne-
mes lelkd Esztella a kdnyorgb
Rezedénak.

A TORTENET olyannyira
képteleniil banalis, hogy csak

nagy irok merészkedhetnek a
kozelébe. Krudy megtehette.
Felveszi a kis, mult szézadi
torténetecskét, beléfaj, az iro-
nia zarojelei kozé teszi, kari-
kirozza és ugyanakkor leszall
a lélek mélyrétegeibe, s ha a
stilaris braviron tul is be
akarndnk réla wvalamit bizo-
nyitani, meég torténelmi-filozo-
fiai parabolanak is tekinthet-
nénk. Koénnyedén. Hiszen a
banadlis torténetben (f6lotte és
alatta) ott liiktet a régit fel-
valté Uj szazad, amely meg-
sziinteti a barokkosan cizellalt
mult szazadi, tehat hazugga
valo érzelmeket, s nyersebbe-
ket sziil, amelyek nem kevés-
bé hazugok és embertelenek.
Ahogy Ady irja a regényrol:
»A vOros postakocsi nemecesak
a tegnapnak, a Pest-budai bi-
zarrsdgnak, s az emlékezésnek
szimbéluma, de a Kridy re-
gény —, ha ugyan regény
nagy tarsadalomtalansdgdé.
Azokrél, és ugy, akikrél és
ahogy Krudy ir, csak az irhat,
akinek tdrsadalmi rangja tisz-
tizatlan, s dliandéan a napidi-
jas és az Uristen kozott lebegd.
Csak ez ldtja meg és kedveli
a tdirsadalom leghivebb repre-
zentdloit, azokat tudniillik,
akik a tdrsadalmon kivil bi-
tangolnak’.

Kapas Dezso rendezéi telje-
sitménye nem méltanyolhaté
eléggé. A legjelentéktelenebb
epizodista stilusat is képes
Kriadyra hangszerelni, s ha
nem is egyenranguva, de ami
az adott esetben a lényeg: egy-
stilusuvd tenni olyan szinész-
egyéniseg teljesitményével,
mint a Darvas Ivdné. Mintha
a szinészek, Haldsz Judit, Tahi
Toth Ldszlé, Bulla Elma, Bili-
esi Tivadar, Schubert Eva, Pé-
csi Ildiké és a tobbiek is érez-
nék, hogy itt és most nem
egyéni brillirozasra, hanem
osszmunkara, olyan &ésszmun-
kara van sziikség, amely ha 6t-

venéves késéssel is, nalunk 4j
szinhazi stiust teremt.

S MOST KISSE ELSZA-
KADVA a Vigszinhaz produk-
ciéjatél... Nemcsak a Krudy-
mti  varatott magara otven
évig, de nem szliletett meg a
modern magyar drama sem.
Természetesen a két dolog
osszefiigg. Ha akkor bemutat-
jak Krudy szinjatékat, ak-
kor... Nem mutattdk be. S
bar voltak olyan, részben ku-
darcba fulladt, részben el6
sem adott avantgarde-szinhazi
kisérletek, amelyek igyekez-
tek megtisztitani a magyar
dramat a legsulyosabb kolon-
caital: anekdétizmusatol, natu-
ralizmusatél, gondolatnélkiili-
ségétdl, vagy éppen kimazolt
aktualpolitikai diirrogésektal,
de az igazsag az, hogy ecészen
a legutobbi évekig nem sziile-
tett meg a modern magyvar
dramai stilus. (Mikézben Var-
séban Mrozek ,Tangéd”-jat,
Budapesten Galambos Lajos

. ,Késon”-jét mutattak be.).

Most azonban mintha a ma-
gyar dramai mifaj is felzar-
kézna — no, nem a vilagszin-
vonalhoz! — a Kkorszeri szin-
hdz valésigos igényeihez.
Olyan miivek sziilettek az el-
miilt években, mint a szinpa-
di nyelvet a groteszk iranyaba
tagitéo ,, Toték” cimi Orkény-
tragikomédia, vagy a szinhazi
stilust az abszurd felé tagits
»Sirkd és kako” cimil Eorsi-
drama.

S most, a Vigszinhaz vissza-
nytlva a miiltba, felfedezve és
tjjateremtve, Kriudy szinjaté-
kdval meghonositotta nalunk a
modern szinh#zi formanyelv-
nek egy harmadik, az elébb
emlitett kettdvel egyenrangu
és egybevago stilusat: a Koltéi
szinhdzat.

A BEMUTATO
téneti jelentGségd.
utolsésorban: siker!
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