A j6 és a rossz rekordjali

A vilagirodalom alpinistaja

Se sokk, se sikk

Bakfark utan lanthoz, Babits és Szerb Antal
utan ,,lirahoz”, vagyis literatirahoz nyulni
valéban szinte istenkisértés, de mindenkepp
emberprobalé feladat. Kristdé Nagy Istvan
mégis belefogott a kisérletbe, melynek ered-
ményeként most letette az asztalra sajat vi-
lagirodalom-torténetének két vaskos kote-
tét. Milyen esélyekkel és eredménnyel? Epp
errél valtott szot vele Ocsovai Gabor.

- Kotetét bongészve els6 benyomasom
kétségtelentl az - Kkivalt ahhoz képest,
hogy mennyire szenvedélyes olvasénak is-
merem most hlvos mivet irt. Hianyo-
lom a kényvbél az olvaséi élmény vibral-
tatadsat. Annak kozvetlen megirasat, vagy
legaldbbis siir(ibb érzékeltetését, hogy &n
valamely m( olvastan izgalomba jott, ne-
tan szinte kabulatban élt téle hetekig,
mésban viszont borzasztéan csalédott. Ez
untatta, az viszont sokkolta. Miért mel-
I6zte mindezt vilagirodalmi olvasénaplé-
jabol?

- Ez a konyv sok évtizeden at késziilt.
JO része 6nallo kritikai, vagy akar lexikon-
cikként mar megjelent, és az ilyen mifajok-
ban, kivalt az utdbbiban kételezd valame-
lyes objektivitds. Tulsdgosan megzavarta
volna e konyv felépitését - amelyben igl)(/ is
tal sokféle a megkozelités -, ha szubjektiv
élményeimet is belevetitem. De azért ezek,
agy hiszem, mégis benne vannak. Ennek
egyik kedves jele, hogy kiadéban dolgozo6 -
tehat irodalmi tekintetben immunisnak te-
kinthetd - gépironém, miutan a Szent
Agostonrol irott fejezetet elolvasta, kol-
csonkérte a Vallomésokat...

Babits ,eurépaisaga”

- Aki ilyen mvet ir, annak, gondolom,
elészor is tisztdznia kell magaban, hogy
mi a vilagirodalom. Nem fikci6-e? Ma-
napsag legalabbis sokan azt tartjak: va-
lI6jaban csupan nemzeti irodalmak létez-
nek, a vildgirodalom pedig nem mas,
mint matematikai 0sszegzés; egymasra
rétegzése kulonbdz6 nemzetek legjobb
mdveinek...

- A vilagirodalom azért vilagirodalom,
és nem alaptalanul taldlta ki ezt a kifeje-
zést egy bizonyos Johann Wolfgang von
Goethe nevezetl Ur, mert az olvasads meg-
sokszorozott hatasa, a sokszor nem is tu-
datositott el6zmények sokasaga egyidejiileg
van jelen benne. Babits eurdpai irodalom-
torténetében mindez zsenialisan 0sszegz6-
dik. Jémagam legfdljebb aprdlékos Ossze-
foglalasra torekedhettem.

- Babits azért 6vatos volt - mint 6n is
emlitette -, 6 eurdpai irodalomrol beszél...

- Babits a maga szerénysegében valoban az
europai irodalom torténetérdl szol. Bizonyara
nekem is ezt kellett volna tennem, hiszen pél-
daul a keleti irodalmak - amelyeket pedig
csodalok nincsenek benne. Am ma mar nem
lehet csupan eurdpai irodalomrol beszélni, hi-
szen példaul az amerikai irodalom - beleértve
Latin-Amerikat -, vagy akar az évezredekkel
ezel6tti sumér, akkad irodalom hogyan is ma-
radhatna ki az ilyen kényvbdl? Muszaj volt

Kristé Nagy Istvan: ,Pietro Aretino a vilag
literatdrajanak legsotétebb figurai kdzé tartozott"

tehat a vilagirodalommal foglalkoznom, hol-
ott persze jol tudom, képtelen lennék a vilag-
irodalmat csakugyan fel6lelni. A cimet egyéb-
ként nem én adfam. Szivem szerint sokkal
szerényebb, vagy akar olvasmanyosabb sza-
vakat irtam volna kényvem boritdlapjara.

Mentségek és fedezékek

—Megvallom, egy Kicsit sokallottam a
mentségek felsorolasat és az illetékesség in-
doklasanak azt a médjat, amellyel konyvé-
nek el6- és utészava él. Nem tudom, szeren-
csés dolog-e ennyire defenziv alapallasbol,
mintegy kett6s, tobbes fedezékbdl Dantét,
Shakespeare-t, Schillert, Proustot vagy
Calvinét célba venni, vagy akar csak megfi-
gyelni...

Ez nyilvan igy van, de észrevétele
egyuttal arra is utal, hogy miért nem fog-
lalkozott ilyen tervvel senki az elmuilt 6t-
ven évben. Ezt ugyanis val6ban csak defen-
ziv alapallasbél lehet megcsindlni. Vagy
még ugy sem. A konyv kézbevétele Eillana-
taban tustént hibafelsorolé nyilatkozatot
akartam adni. Feleségem ezeket kihdzta,
mondvan: megbolondultal, még te adod a
tippeket a tamadasra! De szerintem jobb
elére elmondani az efféléket. Boritékolni
tudom mar most, hogy ki miféle rosszakat
fog réla irni. De elviselem...

- Ennek a publicisztika és az esszé ha-

tarsavjaban jar6 konyvnek kétségtelen

erénye, hogy gyakran kérddjeleket is fel-
rajzol. i'homas Mannt azonban példaul
fenntartas nélkil elfogadja. Meg sem em-
liti példaul az Egy nem-politikus elmélke-
dései cim(, ,sult nacionalista”, szégyen-
letes kitarulkozasat. Pedig azt is 6 irta...
- Kit érdekel ez ma mar? O maga rajzolt
teljes életm(ivével mas képet magarol. De
kilénben én nem térek ki a kényes politi-
kai kérdések elél. Els6ként merem példaul
vilagirodalmi rangjuknak megfelelGen szere-
peltetni az olyan oriasokat, akiknek a megje-
lentetéséért annak idején magam is kiizdot-
tem. Gottfried Benn vagy Ezra Pound kiadéa-
sarol példaul addig sz6 sem eshetett, noha
mindketten a szazad nagy iroi kozé tartoznak
- tény persze, hogy egy id6ben fasisztak vol-
tak. De én nem arra torekedtem, hogy bdnlis-
tat allitsak Ossze a vilagirodalom nagyjairdl;
miveikre, vilagirodalmi mércével mérhetd tel-
jesitményukre figyeltem.

- Megprébalkozott-e a lehetetlennel, aho-
gyan mondani szokas: Milton Elveszett pa-
radicsomanak és mas, litcratorclméket is a
végkimerilésbe zsibbaszt6 mliveknek az
elolvaséasaval?
ket a konyveket, mint a klasszikusok
jO rqEmet, olyan rég olvastam, hogy a veliik
kapdumatos kozvetlen, személyes élményem-
rél mar nehéz beszamolnom. Eletem leg-
nagyobb irodalmi élményei kozé tartozik pél-
daul két, mér tizenéves koromban olvasott
konyv, egyrészt Kemény Zsigmond Rajongok
cimd regénye, masrészt Thackeray nagy mive,
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a Hilsag vasara. Az utébbirol példaul alig
irok itt, mert ehhez mar egyszer(ien nem
emlékszem elé%gé ra. Szubjektivitasom ép-
pen abban nyilatkozik meg, hogy hol ma-
rad ki ez vagy az a beszamolombél. De
példaul Miltonrél bamulattal szolok -
amely nem kis mértékben forditojanak is
szOl. Azért is irhatom meg tébb hitellel
csodalatomat, mert mivét e kényv eléké-
szliletei soran olvastam el igazaban.

Megnyuz6 sem maradhat ki

- Elvéll jelolte meg, hogy lehet6leg ma-

gyarokat nem szerepeltet dsszefoglaléja-

Udyt példaul mégsem mell6zhe-

ti, s6t onallé fejezetben targyalja. Egyal-

talan: ki lehet-e rekeszteni a vilagiroda-
5 i literatdrankat?

argyalok azért érint6legesen.

akKa

Mach vagy harmincszor el6fordul, Pet6fi
legaj@®b oOtvenszer. De Krudyt val6ban

ugyanis egyik reprezen-
tdnsa annak a kelet-kdzép-eurdpai iroda-
lomnak, amely a szazad els6 felében - t6bb
nyelven - a vilagirodalom legels6 soraba
tartozott. Es hat persze nemcsak az angol
vagy francia literatira, hanem nagyon je-
lentés részben éppen a kelet-k6zép-eurdpai
irodalom volt fontos akkor. Kafka vagy
Musil, vagy akar - a kés6bb fasisztava lett,
de igen nagy ir6 - Rebreanu épplgy e
rendkivili sorba tartozik, mint Krady
Gyula vagy Moricz Zsigmond. Es, ugy hi-
szem, egyaltalan nem vagyok elfogult, ha
azt allitom: ebbe az igen nagy irodalomba
Krady kivételesen sajatos modernséget ho-
zott. "Tiz évig szerkesztettem a Magvetd
Kiaddban a Krudy-sorozatot, amikor mas
nem vallalta, és minél jobban megismer-
tem, anndl inkébb csodaltam. Es vele, a
nagymesterrel parhuzamosan tiz éven at
szerkesztettem a kismester Mdra Ferencet,
és akérmilyen_g’() iro is, egyre inkabb meg-
untam, Maraif el6bb ismertem meg, mint
Kradyt, tizenéves koromban rajongtam ér-
te, de aztan elkezdtem olvasni Krudyt, és
rajottem, hogy Marai masodrendld Krady-
epigon. Ezt annak idején, két éve elmond-
tam az ir6szovetségben is, amikor a Marai-
kultusz kezd6dott, majdnem megvertek
érte.
—Helyes-e a csticsok oly gyakori emlege-
tése, hogy a/, ember hovatovabb azt kezdi
érezni: mintha valamilyen szellemi alpi-
nizmus jegyében alakult volna a vilagiro-
dalom. Az egyik fejezetben példaul ezt
olvasom: , A fiatal Shakespeare ezzel
elérte azt az irodalmi magaslatot, mely-
nél magasabbra mar 6 maga is ritkan
emelkedett.” Nem tudom, szerencsés-e
igy fogalmazni...

- Téth Dezs6, aki f6nékom volt egy id6-
ben, egyik lektori jelentésem kapcsan meg-
jegyezte, hogy ezek a liheg6 dicséretek nem
elfogadhatdk, de nem elfogadhatok a ké-
retlen véleményalkotasok sem. Ugy latszik,
ebben igaza volt. Csakhogy olyan korban
élink, amelyben a rekordokat minden té-
ren szamon tartjadk. Miért ne merjem én
emlegetni az irodalom vilagbajnokait?
Ugyanakkor azt is meg merem irni, hogy
Pietro Aretino a vilag literatirajanak leg-
sotétebb figurdi kozé tartozott emberileg,
iroilag eayarént. Hosszan irok Kotzebue-
rol is, akt szintén elviselhetetlen és mar-
mar mélyvilagi figura volt. Ezt is megirom,
a rossz ,,vilagrekordjait”, mert a tébbi iré-
hoz valé viszonyt is jelzi. Ezt az Aretindt
egyébként a maga koranak és a vilag ma-
vészettorténetének egyik legnagyobb szelle-
me is réafestette az Utolso iteletre 6nndn
megnyuzdjaként.
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