A nemek politikdja Krady Gyula és
Huszarik Zoltan Szindbad-torténeteiben

Huszarik Zoltan 1971-ben bemutatott Szindbdd cimi filmjének elemzé-
sekor gyakori szempont, hogy mennyire nem illeszkedik a ’60-as éveket
meghatdrozd, kortars mozgéképi alkotdsok sordba, melyek - nyilvan po-
litikai fethangoktdl sem mentesen - tarsadalmi problémékat mutatnak be
elemz8 mddon, valamint ezzel Gsszefiiggésben ,,harcolé hésoket” abra-
zolnak ,.enervalt figurdk helyett””® Huszarik széban forgo filmje egyéni
hangvételével, kiilonos stilusaval eltér a fent nevezett korszak mozgoke-
pimiveitdl, és filmtorténeti szempontbél ez dontd jelent6ségli mozzanat.
A Szindbdd ugyanis ttoré alkotdsa annak a folyamatnak, mely a *70-es
évek magyar filmmuvészetében figyelhet6 meg, és amelynek f6 jellemvo-
nasa, hogy a formanyelvet helyezi el6térbe a tarsadalmi szerepvallalas ro-
vasdra. Egyszoval annak a hangsulyeltoléd4snak az el6hirnoke, melyben
fontosabba valik a film koltSisége, narrativ megolddsainak eredetisége,
mint a nyilt politikai tartalmak tematizaldsa és kozvetitése.

De vajon val6ban ez a helyzet? Valoban mentes Huszdrik elsé nagyja-
tékfilmje minden politikai tartalomt6l? Noha a hagyoményos értelemben
vett, azaz a kozhatalom befolyasoldsaért folytatott partpolitikatol valdban
elfordul a nevezett alkotds, 4m ezzel egy id6ben egy masfajta politikahoz,
az ugynevezett nemek politikdjéhoz mégiscsak odafordul. Huszérik filmje
ugyanis a (heteroszexualis) szerelmet allitja a kozéppontba, s igy a férfi és
a n6 kulturélis killonboz6ségét, eltérs tarsadalmi viselkedés- és magatar-
tasmintait, mas sz6val a nemek politikdjat Shatatlanul szinre viszi - akdr-
csak Krudy Gyula Szindbdd torténetei, amelyek felhasznélasaval, adapta-
lasaval a Huszarik-alkotds késziilt.”

75 Legaldbbis a kritikusok elvdrdsa a *70-es évek kezdetén ez volt a korabeli filmekkel kap-
csolatban - mintegy a hatvanas évek orokségeként - Kovacs Andrés Balint szerint.
(,»Ontudatlan rétegek«. Abrazoldsi konvenciok 4talakuldsa a hetvenes évek magyar film-
jeiben”. In ub: A film szerint a vildg. Palatinus, Bp., 2002. 189.).

75 Vo. ,Mikdzben a magyar filmmiivészetben szokatlanul eredeti id6kezelés vélt a Szind-
bdd értelmezésének kulcsava, a szerelem evidensnek tekintett kérdése hattérbe szorult.
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Az utdbbi allitas igazolasaképpen vessiink egy pillantast azokra a leira-
sokra, melyekkel a Kridy-széveg narratora a Szindbad-torténetek egyik
els6 darabjdban a néket jellemzi: ,Mily meghatok 6k, hogy barmennyit
csalodtak, bArmennyit sirtak, keseregtek: életiik végéig sohasem tudnak
méson odaadé komolysaggal gondolkozni, mint a szerelmen. A szere-
lem nekik minden: levegdjiik, szomjusaguk, csodalkozasuk. Mintha egy
létez8, megfoghat6 valami volna a szerelem, gy beszélnek réla. - Igaz,
hogy ezutan nyomban a divat kovetkezik a nék gondolatvilagaban” (9).”
Iletve: ,, A legtobb nével jésaggal, szeliden, gyermek médjara kell banni,
bolondségaikat helyeselni, kicsinyességiiket nagyszertinek taldlni, az Gj
ruhét észrevenni; nyert iigyed van, ha a legkisebb 1j szalagot megdicsé-
red. Csodalatos, hogy éppen a legokosabb nék, akik magukat »iizletasz-
szonyoknak« is szoktdk nevezni, mily kénnyen beleegyeznek abba, hogy
a férfiak el vannak ragadtatva az j cipdjiikt6l” (10).

Az iménti idézetek szerint a nék korlatolt lények, hisz gondolatvild-
gukban fajsulyos, komoly dolgoknak nem, csupén a szerelemnek és a di-
vatnak van helye. Tovabba a nék képtelenek a fejlédére, képtelenek a hi-
baikbdl tanulni. Hidba csalédtak szdzszor, Ujra és Ujra elkdvetik ugyan-
azokat a hibakat, belesétdlnak ugyanazokba a csapdéba. A valds dolgokat
Osszekeverik a képzeletbeliekkel, és olyan elvakultan hitak, hogy meste-
reivé valtak az 6nbecsapdsnak, naiv lelkiiletiik pedig a gyerekek vilagfel-
fogésaval rokon. Ez enyhén szdlva sem hizelgd kép a n6krél altaldban.

Az idézett szakaszokbdl kiolvashaté még, hogy a narrétor és a leirds
(nevetségessé tett) targyai, a nék, nem tartoznak egy csoportba. Az elbe-
sz€16 ugyanis a kiviilallas, a tavolsagtartas perspektivajabol tekint a n6kre,
mint olyanokra. A tavolsagtartas azt implikélja, hogy a megfigyel-elbe-
sz€16 maga nem a megfigyelt n6k kozé tartozik, hanem a férfiak nagy ko-
z0sségébe, és onnét itéli meg a masik nem tagjainak alapvetd tulajdonsa-
gait. Ebben a megkozelitésben a narrator maszkulin sajatossagokat vesz
magdra, s nézépontja a torténet férfi f6hésével, Szindbadéval mutat ro-
konsagot, kinek 14tdsz6gében a gyengébb nem képviseldi gyakorta ugyan-

Ez csak azért kiilonos, mert a nékhoz val6 viszony nemcsak Szindbad életének legfonto-
sabb mozzanata, hanem a reflexié kitiintetett targya is a filmben.” (St6hr Lorant: , A vigy
jatékai: Szindbad és Tamara”. Filmvildg 2004/10. http://www.filmvilag.hu/xista_frame.
php?cikk_id=1593)

77 Krudy Gyula: Szindbdd. Szerk.: Kozocsa Sandor. Magyar Helikon, Bp., 1975. Itt és a to-
véabbiakban az oldalszdmokat ezen kiadés alapjan jelslom.
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csak szdnalmas, néhény 4tlétsz6 hazugsaggal konnyen megtéveszthetd 1¢-
nyekként korvonalazédnak.

Feltételezve és elérevetitve, hogy az iménti interpretéciés megallapi-
tdsok a Szindbdd-tirténetek majd mindegyik darabjanak esetében rele-
vansak, a nemek eltérd tarsadalmi megitélésének kérdéskore, mds széval
a nemek politikdja mdris jogos értelmezési keretnek tiinhet az elbeszé-
lések vizsgalatakor.

De vajon mi a helyzet a széban forgd Krudy-torténeteket alapul vevé
Huszérik-film esetében? Vajon a mozgdképi alkotdsban is megjelenik az
elbeszélés - iméntiekben vazlatosan bemutatott - maszkulin néz6épontja?

Els6 pillantasra azt vélaszolhatnank, hogy igen, hiszen az adaptaci6
is meg6rzi a Szindbdd-tirténetek egyik alapsajatossagat, nevezetesen azt,
hogy az események - és a kiilénboz6 elbeszélések - koherencidjat elsdsor-
ban a férfi f6szerepl6 karaktere teremti meg. S6t, lehetne mondani, hogy
a filmre ez fokozottan igaz, hiszen amig a Szindbad-novellak nagy részé-
ben az id§ és tér koordinatak ki vannak jelolve (még akkor is, ha ezek az
epikai paraméterek meglehetdsen szokatlan kombindcidkat eredményez-
nek, illetve gyakran feliilirjék ket az asszociacids, motivikus kapcsola-
tok™), tovabbd a val6sédg, az dlom, a képzelet, valamint a tilvilag terei vi-
szonylag jol elhatarolhatok egymastdl, addig az adaptaciérél ugyanez nem
mondhaté el. A tér- és id6ugrdsokat nem jelzik markdns filmnyelvi esz-
kozok, és még abban sem lehetiink biztosak, hogy a film dbrézolta képek
milyen statusziak. A haldokl6 elme életfilmje pereg le éppen eléttiink,
vagy csupdn az emlékezet és a mult tereit jarjuk be Szindbaddal, éppen
Gigy, amiképpen ez a novelldk esetében gyakran megtorténik? Az el6bbi
értelmezést tdmaszthatja ala példaul az, hogy a film térténetét Szindbad
haldlanak képei fogjak kozre. A nyité montdzsszekvencidt koveto elso je-
lenetek ugyanis azt mutatjak, ahogy a haldoklé Szindbddot szeretdje az
egylovas szekéren visszakiildi a feleségnek; majd ez utébbi a hajés bunda-
jat leszedve szintén elhajtja a kocsit hullamerev gazdajaval egyiitt, mond-
van: a temetéssel bajlodjon a férje szeretdje. A film zaroképei pedig azt
abrézoljak, ahogy Szindbad orgonaftjtatas kozben rosszul lesz, és meg-

7 Kulcsar Szabd Ernd Metaforikussdg és elbeszélés cimii tanulmanyéban nagy meggy6z6-
erével mutatja be azt az irodalomtérténeti jelentdségtt ,pillanatot’, amikor Kridy mun-
kaiban az ok-okozati relaciokra épité metonimikus elvet feliilirja az asszocidcidkra ala-
pozé metaforikus elv. (In ud: Mialkotds - Széveg - Hatds. Magvet6, Bp., 1987. 74-79.)
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hal. Ez a ,,kvdzi-keretes” kompozicié azt sugallhatja, hogy amit a torté-
net vége és eleje kozott latunk, az a haldokl6 Szindbad vizidja. Bizonyos-
s persze mindezt nem teszi a széban forgé alkotas, és ez mar csak azért
is érdekes, mert A tetszhalott cimd Krudy-novelldban - mely a filmkez-
dé események irodalmi alapjat adja - egyértelmten kideriil, hogy Szind-
bad, akit felesége és szeretdje is holtnak vélt, valéjadban nem halott. Vagy-
is a szoveg a kovetkezd szakaszban egyértelmiibb, mint a film: ,,most mar
aztdn ment vissza Szindbéd talyigdja a jol ismert tton Terka hazahoz. Az
okos lovacska megéllott az udvarban és nyeriteni kezdett. De ugyan nye-
rithetett, Terkédnak esze dgdban sem volt ajtot nyitni. Csak gy tett, mintha
aludnék, pedig bizonyosan nagyokat kdromkodott magiban. Am hajnal-
ban, mikor novekedett a hideg, Szindbad hangja hallatszott az ajté el6tt:
~ Nyiss mdr ki, mert idekiinn megvesz az Isten hidege” (339). S6t, a Kru-
dy-elbeszélések azt is egyértelmiien jelzik, amikor Szindbad kisértetként
latogatja volt szeretdit, mig a filmben a hajés szellemként (fagyongyként)
torténd megjelenése alig kiiloniil el a f8hés egyéb (valds vagy multbeli)
megjelenéseit6l.”

Annak, hogy a cimszerepl6 (vandorl6) karaktere ,fogja 6ssze” a film-
ben abrazolt, széttartd és tobbértelmi vilag egységét, fontos kovetkez-
ménye, hogy az 6 maszkulin nézépontja lesz a meghatéarozd és a dontd
a torténet elbeszélése sordn. Ez a latdszog pedig hangsilyosan egy férfi
perspektivéja, rdaddsul nem is akdrmilyené, hanem egy néfalé férfié, aki
gyakorta ugy gondol a nékre, mint egymassal szabadon felcserélhet6 1¢-
nyekre. A film torténete szerint Szindbad az, aki kiszemeli, heves udvar-
lassal becserkészi, majd nem sokkal azutén, hogy megszerezte, elhagy-
ja a néket. A cimszerepld férfi keriil aktiv, tevéleges szerepbe, mig a nék,
alanyok, az asszonyok csupan — meglehetdsen passzivan — elszenvedik az
6 sokszor kegyetlen, hazug szerelmi jatékait. Szindbad az, aki dont a sze-
relmi egyiittlétek hosszérol, idejérél, tartalmardl, és nem a nék. A férfi és
a néi szerepek ardnytalansdganak sokrétiisége tehdt a filmben mar a tor-
ténet alapszitudcidjaban is igencsak hangsilyosan megjelenik. (Egyediili
kivétel talan Majmunka, kit részben elfogad tarsként Szindbad, 4m ez is

7 Szellemként tér vissza Szindbad a tulvilagrél példaul Az éji ldtogatd, Az ecetfék piruldsa,
a Siron tiili boldogsdg, a Vors okor cimili novellakban. A Szindbdd dima cim{ elbeszélés-
ben pedig haléla utdn fagyonggyé valtozik a f6hds, egy gyonggyé a rézsaflizérben, ,ame-
lyet egy idds apdca viselt derekan”.
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csak azzal a feltétellel lehetséges, hogy Majmunka a magaéva teszi Szind-
bad jatékszabalyait. Elfogadja, hogy akkor megy hozza a férfi, amikor
akar, és elfogadja, hogy 6rd mar nem szerelemmel, hanem fiti vagy test-
véri szeretettel tekint.)

A nemek kozti ardnytalan viszony megtestesiiléseként értelmezhetd
tovabbé akér az is, hogy Szindbad vivodasait melodramaként, miga nék
szenvedéseit, megmosolyogtato tilzasként, vagy ha tetszik, komédiaként
abrazolja a Huszdrik-film. Ennek j6 példéja tobbek kozt az a jelent, mely-
nek sordn a hajésnak szerelemes levelet ir6 holgy vagyakozo, tavolba ré-
vedd tekintetére Szindbad unott, a szenvedélyes sorokat fasultan olvasé
alakja valaszol (22-23. kép). A levelet ir6 és olvas6 karaktereinek ilyen
moédon torténd dsszemontirozasa az elébbit, vagyis a holgyalakot igen-
csak ironikus fénytorésben lattatja.

22-23. kép

A nemek kozti egyenlGtlenségeket azzal is kifejezi a Huszarik-alko-
tas, hogy a nék ruhazata esetenként megmosolyogtatéan tilcicomdzott
Szindbad visszafogott 6ltozkodéséhez képest. Az is feltiind jelenség tovab-
ba a vizsgalt probléma vonatkozasdban, hogy a ndk a leggyakrabban nem
értelmes beszélgetSpartnerként, hanem Szindbad hosszu és vel6s mono-
légjainak csupdn a kézonségeként jelennek meg a film dbrazolta vildgban.
Mindennek tetejébe nem is a hajos értd kozonségeként, hanem olyan ,,sze-
relem6riiltekként’, akiknek a komoly dolgokra nincs is fiile. (Ezek a hol-
gyek szellemi képességek terén nagymértékben rokonithaték a fentebb
bemutatott Kridy-idézet néalakjaival, kiket a szerelemen kiviil csak a di-
vat képes még némileg felvillanyozni.). Igy a ndket szamottevé partner-
ként kezelni Szindbddnak kész id6pocsékolds volna.
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A nemek kozti aranytalansagot a szoban forgé alkotasban az a feltiiné
jelenség is kifejezheti, hogy a nGket tobbszor latjuk lemeztelenitve (telje-
sen vagy részben), mig Szindbddot egyetlen egyszer sem. A gyengébbik
nem tagjainak filmbeli lemeztelenitettsége akar kiszolgaltatott, megala-
zott voltukat is jelolheti, jollehet az ilyen helyzetektdl a cimszereplét tel-
jes mértékben megkiméli a film ,elbeszéloje”

A meztelen test reprezentaldsaban megmutatkozé aranytalansagok
utalhatnak arra, hogy nemcsak Szindbad nézGpontjabol tiinnek egyszer-
re szanni és csodalni valo vagytargyaknak a nék, hanem a film elbeszé-
16je is — akdr a Krudy-novellak narratora - kozvetlen 4llést foglal a hol-
gyekkel kapcsolatban, hisz mégiscsak § abrézolja igy dket. E jelenségek
korébe sorolhatd tovédbba az a megoldas, amikor filmtechnikai, filmnyelvi
eszkozok tesznek nevetségessé két néi karaktert. Nevezetesen arrdl a je-
lenetrdl van sz, melynek soran Setétke és partnere légies parostancat 0j-
ra és Ujra felgyorsitva lattatja a film (mikézben a zene tempdja is fokozd-
dik), s ennek hatdsara az el6szor angyalinak tliné lények mulatsdgosan
kapkod¢ és ugrabugralé alakokka valtoznak.

Vajon mi az oka annak, hogy a férfi és a ndi szerepek kozt, mas szdval
a nemek politikdjaban ilyen aranytalansagokat figyelhetiink meg a moz-
goképi abrazolasban?

A kérdés megvalaszolasara Krudy Gyula Szindbad-torténeteinek és
Huszarik széban forgé filmjének kozos, 6sszehasonlité elemzésével te-
szek kisérletet. A komparativ médszert legféképpen az indokolhatja, hogy
a film nemcsak a szovegek koltéi vilagat, stilusat, motivumait, retorikai el-
jarasmodjait és dialégusait adaptalja nagy hliséggel a mozgéoképbe - ami-
képpen ezt a Huszarik-film szdmtalan elemz6je mar megallapitotta - ha-
nem a Krudy-sz6vegek nemekre vonatkozé politikajat is; ezt bizonyithat-
tak az eldsorolt, filmbél vett példak.

Kordbban mar utaltam arra a nehezen vitathat6 tényre, hogy a széban
forgd Huszarik-film és az annak alapjat adé Krady-torténetek kézéppont-
jaban a férfi és a né bonyolult szerelmi viszonyrendszere all. Ezt a kapcso-
latrendszert - a fentebb vazolt kirivé aranytalansagokon tdl - a filmben
és a sz6vegben egyardnt a motivumok gazdag halézata, valamint a szem-
be6tlé mintdzatokat kirajzold asszocidcids kapcsolatok jellemzik felet-
tébb arulkodé mdédon.

Az egyik fontos motivum, ami a Szindbad-torténetekben tobb szal-
lal a szerelemhez kapcsolédik, az a halal. Igencsak feltiing péld4ul, hogy
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a szerelmesek milyen gyakran talalkoznak a halottak birodalméban, vagy-
is a temetSben. Ez a megallapitds szoveg és mozgokép vonatkozdsdban
egyarant igaznak tiinik.® A Krady-novelldk esetében ugyanakkor nem-
csak a térkijelolés, hanem a szévegek metaforikdja is a halal, az elmilas
képzetét kapcsolja a szerelmi vagyhoz, a szerelmi kalandozasokhoz. A ha-
zak lehtizott redényei példéul a halottak lezart szemeit juttatja Szindbad
eszébe, az ablakok mogé pedig egyenesen ravatalt képzel a hajos: ,Mar
akkoriban eltlin6dott ezeken a halott ablakokon, amelyeket sohasem nyit
fel senki, és a por vastagon rakédik a zsalukra. Vajon mi lehet az ilyen
ablakok mogott? Talan egy halott fekszik ott ravataldn, és sdrga viasz-
gyertyak bagyadt, kékes pardk kozepette lobognak a koporsé koriil” (53).
A szerelmi tematikat az is az elmlds, a haldl motivikéval kapcsolja 8sz-
sze, hogy a novellak férfi fészerepléje lényegében folyton a haldlra késziil,
s6t, a torténetek egy részében meg is hal Szindbad, majd kisértetként jar
vissza (nem mindig emberalakban) evildgi tdjakra, evildgi n6khéz. A tor-
ténetekben 4brazolt események leggyakoribb évszaka a tél (kevésbé jel-
lemz8 médon a késé 6sz), helyszine pedig ebbél kévetkezéen a havas
t4j, mely szintén a haldl, a mozdulatlan dermedtség képzetét kapcsolja
a zord iddben lezajlé szerelmi légyottokhoz. A Kridy-novellak rdadasul
tobb helyiitt kihangstilyozzak, hogy Szindbad 6sz haja olyan fehér, mint
az elmulds behavazott téjai. Ennek példajat talalhatjuk Az éji ldtogatd ci-
mii szovegben, melynek narrétora igy jellemzi a f6hést: ,Mikor utoljd-
ra erre jart Szindbad, olyan halkan §sziilt a haldntéka, mint késé 6szid6-
ben a bizonytalanul, félénken érkezd els§ hépelyhek. Most mar té] volt
a draga f6n, amelyet a n6i kar annyiszor kulcsolt a szivére” (191). De az
is eléfordul a Krudy-szévegekben, hogy Szindbéad régi szerelemeit a ha-
14l ragadja el. A hidon cimi novelldban példaul a mult tajaira utazé £6-
hés hajdani kedvesét nem, csupancsak annak hasonmasét, a lanyét lelhe-

8 Katona Béla a Huszarik-filmrél {rja: az alkotds ,vezérmotivumainak” egyike ,a temeto-
képek tobbszori ismétlddése. {...] Ezek a jelenetek a szenvelgd szentimentalizmustol és
morbiditsté] egyardnt tévol 4llnak, jelképiségiik azonban vitathatatlan. A szerelem igy
lesz tobb 6nmagéndl, igy lesz tobb mint érzéki kalandok sorozata. Igy tagul ki élet és ha-
141 egyetemességéve, igy fonddik Gssze benne rendkiviil mélyértelmiien a sziiletés és el-
mlds orok szimbolikdja.” (,Kridy vildga a filmvéasznon: Téredékes gondolatok Huszarik
Zoltdn és Sdra Sandor Szindbdd cim( filmjének Ssbemutatéja utan”. In ub: Az él6 Kridy:
Cikkek és tanulmdnyok Krudy Gyula életmiivérl. Jos Andrds Mizeum Kiadvénya, Nyir-
egyhdza, 2003, 152-153,)
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ti fel (Gjra), ugyanis a lany édesanyja, Szindbad néhai szerelme id6koz-
ben meghalt mar®

A Huszdrik-film a szerelem és a haldl motivikus, asszociativ ssze-
kapcsolasat nemcsak teljes mértékben 4tveszi a Kridy-torténetekbdl, ha-
nem tovabb is fokozza, tovabb is épiti azt.*? A Vendelin-térténet példaul
a filmben gy zdrul, hogy Paszidnsz, a Szindbad éltal elcsébitott és elsze-
retett asszonysag végiil szerelmi banatdban a jeges foly6ba 6li magat. Az
Isten veletek, ti boldog Vendelinek cim{i Krady-torténetben ugyanakkor
Patience/Paszidnsz korantsem hal meg, hanem vidéken kocsisokkal, szol-
gakkal, béresekkel adja 6ssze magat, majd végiil megszokik az egyikiikkel,
s vele indul el szolgdlatot keresni. Ezen a szomor és rajuk nézve megala-
z6 cselekedeten keseregnek a szoveg fészerepldi, a vendég dr és pincére,
Vendelin egyiittesen. Ugyanigy — a mar emlitett — A tetszhalott ciml no-
velldban Szindbad végiil ,.feltdmad” (6reges bdbiskolasabol?), mig a film
ugy adaptalja ezt a térténetet, hogy az Gregecske fdszerepl6t nemcsak ki-
sérti, hanem el is viszi magdval a halal; més széval: a filmben Szindbad
nem egy félreértés, hanem a tényleges halal aldozatéva valik (24. kép).

Az orgonista nd szerelme cimii Kridy-elbeszélésben szintén nincsen sz6
halélesetrdl, jollehet a film ezt a torténetet (is) ugy adaptélja, hogy az 6sz
hajos a szivéhez kapva ledjul a fiijtaté pedalrdl, és meghal (25. kép). Ezek
afilmvaltozatban megfigyelhet6 ,,fokozasok” azt sugallhatjék, hogy a Hu-
szdrik-film az alapul vett Krady-torténetekhez képest még inkdbb az el-
mulas, a haldl motivumait kapcsolja a kozéppontba helyezett szerelem té-
mdhoz. (Jollehet ez is csak azt bizonyitja, hogy mily nagymértékben ,,hii-
séges” a film irodalmi alapanyagdnak abrazolt vilagahoz).

8 A halal és a szerelem ilyetén Gsszekapcsoldsabél akédr Sigmund Freud kulturtérténeti ha-
tésdra (is) kovetkeztehetiink, hisz koztudomdsd, hogy a - szazadelds gondolkod4st nagy-
mértékben meghatéroz6 - bécsi pszichoanalitikus tébbek kozt Thanatosz és Erdsz, vagy-
is a halalosztont és az életosztont alapvetd dinamizmuséban irja le az emberi szubjektu-
mot. S hogy Kridy Gyula munkaira hathattak Freud tanai, azt Fried Istvin jogos kovet-
keztetésnek tekinti: ,,Az 1918-as kotet, a Totdgas megerdsiti azt, hogy ekkor mdr a freu-
dizmusnak a féleg Ferenczi Sdndor kozvetitette valtozata is foglalkoztatta szerzénket [ti.
Krady Gyulat], s a személyiséghasadds éppen ugy érdekelte, mint a kiilonféle szorongés-
tipusok rémkép-formaban valé kivetilése” (Szomjas Gusztdv hagyatéka: Elbeszélés, elbe-
sz€l0, térid6 Kridy Gyula mijveiben. Palatinus, Bp., 2006. 46.)

& Explicite el is hangzik a filmben: ,,Minden né rokonsdgban van a tlvildggal”
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24-25. kép

Vajon mi olvashaté ki a vazolt motivikus kapcsolatrendszerbél, mely
a filmben és Krudy-torténeteiben is a szerelmet ilyen markansan a haldl-
lal, a tdlvilaggal rokonitja?
Mindenekel6tt a szerelem a halallal 6sszekapcsolddva a transzcendens
szférak felé nyitja meg férfi és n6 szerelmi viszonyanak tereit. Még egy-
. szerlibben: a transzcendens szerelem lehetdsége sejlik fel a széban forgd
Szindbad-torténetekben. A szerelemnek ez a (motivikus) megkozelité-
se azt sugallja, hogy az evildgi toredékességek, hidnyok kozé kényszeriilt
ember a szerelemben mégis egésszé valhat, s érvényre juthat ,,valodi énje”.
(Taldn ennek reményében szall Gjra és ijra a vagyak tengerére a szoveg és
a film nyughatatlan hajésa.) Mindehhez csupan meg kell talalnia 6nmaga
mésik felét - Szindbad esetében ndi masikat -, hogy személyisége a sze-
relem odaadé érzésén keresztil kiteljesedhessen - akar a haldlon tilra is.
A transzcendens szerelemet Arisztophanész Platénnak A lakoma cimi
dialéguséban az alabbi médon jellemzi: ,,S ha mikor egymasba fonddva
fekiisznek [tudniillik a szerelemesek], odadllna eléjiikk Héphaisztosz szer-
szamaival, s megkérdezné Gket: [...] »Nem az-e a vagyatok, hogy minél
teljesebben eggyé véljatok, tigyhogy sem éjjel, sem nappal el ne szakad-
jatok egymadst6l? Mert ha az a vagyatok, kész vagyok benneteket ssze-
forrasztani, és egymasba olvasztani, igyhogy ketten eggyé véltok, s amig
éltek, mint egy ember, kozosen éltek, ha pedig meghaltok, ott a Hadész-
ban is ketté helyett egyként, kozos halalt hordoztok.« [...] Ennek halla-
tara, tudjuk jol, egy sem mondana nemet, s egy sem kivanna egyebet, ha-
nem kétségkiviil mind ugy érezné, hogy amire mar régtél fogva vagyik,
azt hallotta most kimondani: kedvesével egyestilve s dsszeforrva kett6bol
eggyé valni. Az oka pedig ennek az, hogy eredeti természetiink szerint tel-

72



jes egészek voltunk, s a teljesség vagyat és keresését nevezziik Erdsznak”s
Az idézet szerint a szerelmi beteljesedés akkor kovetkezik be, amikor va-
laki megleli a masikat, akivel ,eredeti természete szerint’, vagyis transz-
cendens sikon egészet alkot. A mésik keresésének a mozgatorugéja a vagy,
melyet Erdsznak nevez Arisztophanész. Ez a principium ugyanakkor - az
idézet szerint - nem fiiggetlen Thanatosztdl, vagyis a haldl megtestesité-
jétdl, hiszen a szerelmesek Hadészban, a tulvilagon is megérzik ereden-
do egységiiket. Thanatosz és Erdsz igy kapcsolddik 6ssze Arisztophanész
felfogasaban, és valojaban a vizsgélt mtvek vildgaban is, hiszen Szindbad
szerelemkeresése, vagyis az 6t mozgat6 Erdsz motivikusan minduntalan
Thanatosszal, a haldllal és az elmuléssal fon6dik Gssze - amiképpen erre
fentebb mdr igyekeztem rdmutatni.

A Szindbad-torténeteknek azok a jellemvonasai, melyek az egész éle-
tet (és az azt 4tél6 emberi lényt) betoltd, s még a biol6giai haldl utan is to-
vabb €16 nagy szenvedélyként dbrazoljak a szerelmet, litszélag a roman-
tika szerelemfelfogdsaval rokonitjék a Krudy-novellafiizér és a Husza-
rik-film vildgdt. Szindbad és a (kés6)romantikus hdsok kozt azonban van
egy nagy kiilonbség. Nevezetesen az, hogy a romantikus hésoktél eltérd-
en Szindbad nem egyetlen ndéért, hanem legjobb esetben is csak a szere-
lem végyéért rajong. Jéllehet motivikus szinten valéban dsszekapcsol6-
dik a széban forgé miivekben a szerelem és a haldl, Thanatosz és Erosz,
dm Szindbad vildgaban, cselekedeteiben mar nem ilyen egyértelmii a ket-
t6 kozott a kapcsolat.®

Hogy mennyire nem szandékozik k6zos 6ngyilkossagot elkovetni hol-
gyeivel (persze 6k se vele!), és ily médon egyiitt hajozni velitk a szerelem
tengerén a tilvilagra, erre jo példa a Szokés a haldibél cimi elbeszélés, me-
lyet a Huszarik-film is feldolgoz. Az elbeszélés torténete szerint Fani és
Szindbad szerelmiik tet6fokan a kozos sorsvéllaléssal Shatatlanul egyiitt
jaré kozos haldlra késziilddnek. ,Meghalunk, Szindbad” - mondja Fani
- »Egyiitt, boldogan, draga érzelemmel a sziviinkben. Mindegy, hogy reg-

® Platén: A lakoma. Ford. Telegdi Zsigmond. In Platén Gsszes miivei . Eur6pa, Bp., 1984.
972-973 (192d-192e).

8 Fried Istvin meggydz8 modon bizonyitja, hogy Kriidy Gyula t6bb mlivében a roman-
tika megidézett hagyomdnya - a leggyakrabban az irdnia segitségével - 4tcsap ,6nnon
parddidjiba” (vo. Szomjas Gusztdv hagyatéka. 68-69, 95, 130). Ennek megfelelSen, azt
is mondhatnénk, a Szindbéd-torténetekben vagyként megjelend romantikus szerelem
minduntalan ,,dtcsap” 6nnén parédidjiba.
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gel felkel a nap. Mi mér nem vagyunk kivancsiak a hajnalra” (281). Mi-
re Szindbéd a haldl ijeszt$ gondolatatol kissé kijézanodva azt valaszolja:

»— Pedig hajnalodik.

Az asszony megrazkddott. A Duna felett sziirke fatylukat hiztdk a mas-
vilagrol hazatér§ leanyok. Egy sirdly, mint egy kosza lélek, amely az éjjel
haldoklé gyondsat hallgatta, elkeseredve repiilt Pest felé.

- Hajnalodik - mondta szomoruan az asszony -, és nappal mar nem
tudok tobbé meghalni. A tejes jon, s az uram megérkezik az elsé vonattal,
a cseléd felkelt a piac miatt, a posta meghivét hoz a bardtn8mhéz, nyaron
a zoldbe koltoziink, és délutdn akérhazba megyek beteg 6csém latogatasa-
ra. Majd méskor, Szindbdd. .. Ha egyszer tjra taldlkozunk egy éjszakdn...”

A koz6s halal elmarad, hisz egyikiik sem igazan elszant, és ez a ku-
darc szerelmiik erétlenségérdl, illékonysagardl, illuzié voltardl, egyszo-
val igencsak profan és evilagi természetérdl arulkodik - nem kevés iré-
nidval. Mindemellett Szindbad szerelmeinek transzcendens voltat az is
kétségessé teszi, hogy a halott Szindbéad a tulviligon merében egyediil,
maganyosan, néhai szerelmeitél elhagyottan tengeti kisértet (vagy esten-
ként fagyongy) életét. Ez pedig azt bizonyithatja, hogy holgyei kozt nem
volt egy sem, aki szenvedélyétél indittatvan atkisérte volna a hajést a ha-
lottak sotét birodalmaba.

A transzcendens — fentebb emlitett — romantikus szerelem eléfeltétele
ugyanis az volna, hogy Szindbédd megtaldlja a masik felét, akivel egyesiil-
ve (életre, halalra) kiteljesithetné dnmaga személyiségét, s ekképpen tan
atélhetné (végre) a teljesség érzését (azaz: révbe érne végil az sz halan-
téka hajés.) A Szindbad-torténetek esetében azonban az a helyzet, hogy
ez nem kovetkezik be, a f6h6s nem bir, nem tud megallapodni, s igy sze-
relemkeres6 tevékenysége véget nem éré folyamattd valik.** Ugyanak-
kor az 1jabb és 1ijabb szerelmek, ugy tlinik, a régieket mégsem hataly-
talanitjak, hanem - képletesen szdlva — a mult iiledékeként rakodnak
Szindbad egyre neheziild lelkére. Gintli Tibor Krudy-mongrafidjanak
Szerelemelbeszélés és szubsztancialitds cim fejezetében ezt a folyamatot
igy jellemzi: az az elbeszélés, mely ,,a szerelmek sokasagat nem egymadsra

% Krudy Szindbad hésének a szerelemben megfigyelhet6 ismétléskényszerérél és a nékhoz
fiiz8d$ viszonyanak transzcendencianélkiliségérol izgalmas és meggydz6 tanulmény-
esszét olvashatunk Fiizi Izabellétd] Szindbdd és a ndk: A szerelem emlékezete a Szindbdd-
novelldkban cimen. (Holmi 2003/10. 1320-1324.)
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kovetkezd csaléddsok soraként értelmezi, s nem érvényteleniti 6ket a ret-
rospektiv onértelmezés soran, hanem tgy tekint rajuk, mint az egykori él-
mény idején tartalmas viszonyra, az a szerelem temporalis jellegét hang-
sulyozza” Szemben a szerelem idétlenségével, tehetnénk hozzé a fentiek
tiikrében. Majd Gintli igy folytatja: az ,,id6beliséget a szerelem természe-
tes kozegeként megkozelit6 narrativa egyben a szubjektum temporalitasat
is elfogadja, mivel a szerelem a szubjektum 6nértelmezésének, dtmene-
ti identifikdci6janak szerepét tolti be. Az id6k sordn a ndk sokasagaval
viszonyra 1ép6 Kridy-h6sok [ide értve Szindbadot is] sajét személyisé-
giik véltozékonysagat, illékony voltt élik 4t. Amikor ezeket a szerelme-
ket utélagosan sem érvénytelenitik, sajat szubjektumuk nem-szubsztan-
cialis voltat fogadjék el. [...] Ez a [szerelmi] viszony mér nem igéri 4t-
él6je szamara, hogy elvezeti 6nmaga lényegéhez, személyiségének belsé
magjahoz. A jaték itt 6nmagaért folyik, ami annak belatdsaként is in-
terpretdlhato, hogy a szerelmet jétszok mdr nem hisznek a lényegszert-
ség és az azonossag tételeire épiilé szerelemtanban.® Gintli ezt kovetd-
en azt is meggy6z6en bizonyitja, hogy Kriady-mivei milyen médon irjak
feliil ,,a szerelem szubsztancialis elbeszélésének” €16 narrativ hagyoma-
nyat a magyar irodalomban.

A szerelem tehat nem teszi egészlegessé Szindbadot, személyisége -
Gintli szavaival - nem teljesedik ki az igaz szerelemben. Sét, ,,a szerelem
esetlegességének tapasztalatat kiemel6 elbeszélésméd — amennyiben az
nem a keresés és tévedés altal meghatdrozott torténetsémat miikodteti -
a személyiség 1ényegiségét kérdGjelezi meg™®’

Bér Gintli imént vazolt gondolatmenete igencsak meggy6z0, kérdéses
azonban, hogy ezek az esetleges, mellérendel6 mddon szervez6dé viszo-
nyok szerelmi viszonyoknak nevezhet6k-e még egyaltalan. A Szindbdd-
torténetek ugyanis azt sugalljak, hogy a f6hés, nem sokkal azutén, hogy
hazugsagoktol sem mentes, heves udvarldst kovetGen megszerzi a kisze-
melt holgyet, elveszti érdekl6dését vagyanak targya irdnt. Nem megy el
amegbeszélt randeviikra, faképnél hagyja a felizgatott holgyeket, és kony-
nyt 1élekkel (a film tandsaga szerint: meglehet6sen unott képpel) maris

% Gintli Tibor: ,Valaki van, aki nincs”: Személyiségelbeszéiés és identitds Kriidy Gyula regé-
nyeiben. Akadémiai, Bp., 2005. 167.
% Gintli: i. m. 180.

75



{ijabb kalandok utan indul*®® Am a néket sem kell félteni, mert 6k is haj-
lamosak a megbeszélt randewiikrél elfelejtkezni. A Margit nem jott el cimd
elbeszélésben példdul a cimszerepl6re hidba var Szindbad, mert az asszony
igérete ellenére nem jelenik meg a megbeszélt idépontban és helyen (az
»Arany Barany” fogad6ban). Erre a reményeiben csalatkozé hajos bosszi-
san azt gondolta magaban, ,hogy ha taldlkozna a nével, a csalfaval, most
majd tele hazudna a fejét, a szivét, hogy arrél koldulna. »Ott kovettem
el a szamdrséagot, hogy széhoz engedtem jutni - gondolta néha magéban
a kalandjarél -, és § hazudta, amit nekem kellett volna mondani.«” (267).

Az iménti (és a fentebbi, a kozos haldl hétkoznapi okokbdl torténd le-
monddsit dbrdzolo) idézet azt sugallja, hogy a n6k legaldbb olyan dllhatat-
lanok és felel6tlenek a szerelemben, mint maga Szindbad. Rdadasul a ha-
zudozas, a nagyotmondas is legalabb annyira jellemzi ¢ket, mint a nyug-
hatatlan hajést. Vagyakoznak a szerelem utén, 4m Szindbadban nem az
egyedit, a senki massal 9ssze nem hasonlithaté embert, hanem az altala-
nos férfi principiumot létjdk. Vagy amiképpen a Szindbdd dlma cimi tor-
ténetben ez a hajés képzeletében megjelenik: ,,asszonyszemek, lanysze-
mek, amelyek olyanforman voltak reafiiggesztve, mintha Szindbad vol-
na az egyetlen férfi a vilagon” (138).

S hogy mennyire téved Szindbad a nék odaadé szerelemével kapcso-
latban arrél Majmunka vilagositja fel Szindbadot elésorolva neki kis no-
teszabol, hogy példaul K. iigyvéd neje a hajés mellett mas férfiakat is szé-
ditett, vagy M. Flora hivatalnokn§ meghdditasa azért tartott honapokig
Szindbadnak, ,mert M. Fléra ezen idé alatt haldlosan szerelmes a cég
egyik utazojaba, aki végiil massal jegyzi el magat...” (137.) Majd 6nkén-
tes joakardja igy Gsszegzi véleményét a Szindbad altal idealizalt nékrol:

»Uram, Istenem, ha gy ismernék a férfiak a nSket, ahogy én ismerem
oket. Soha t6bbé nem volna az a bolond szerelem a vilagon. Tudd meg,
fiam, hogy a nd a legutolsé teremtménye a természetnek. Plane, amig fi-
atal. De még ha megvéniil, se tedd tlizbe érte a kezed. Mdsok megrontd-
san jar az esze, és szerelmeket sz8 szegény, artatlan férfiak pusztuldsara”

% Vo, ,- Holnap ujra latjuk egymdst - mondték, holott Szindbad mér becsomagolt az uta-
z4sra.
- Elhozom a gyermekeim arcképét legkdzelebb - igérték, midén mdr masik né vart a ha-
josra egy dllomdson.
- Most mér sohasem hagyjuk el egymast - vélekedtek.
Pedig a vitorlakat mar kifeszitették, és Szindbad csak a kedvezd szelet varta” (10).
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(135). Ugy tiinik tehat, a hazugsag, a hiitlenség legaldbb annyira jellemzi
anéket, mint Szindbadot.* Nem kis maliciaval Majmunka péld4ul a film-

ben ekképpen konstatalja a gyengébb nem tagjainak csalfasagét: ,, Milyen
j6, hogy olyan hiitlenek a n6k [...], igy aztin ram is sor keriil néha.” Vagy
ugyancsak a Huszarik-alkotdsban a cimszerepl§ ezt diinnydgi magaban,

mig egyik kedvese szerelmi heviiletében hiiségeskiire ragadtatja magat:

»Kigyo, kigy6, hanyszor felejtettél el azéta”. Majd nem sokkal kés6bb igy
sszegzi Szindbad a ndk hitlenségének lassan 616 hatdsat életében: ,ha-

mis asszonycsékok mérgezik a véredet” De ehhez hasonléan a film alap-
jaul szolgalé Krudy-torténetekben is meggy6trik a hajost a hiitlen néi
szivek: ,, A fajdalom és a mindig keser(iséggel jelentkez§ csal6dds vissza-

tartotta, hogy barmikor is megtudta volna bocsatani a n8k bebizonyitott

hiitlenségét” (12). A n6k is hazudnak tehat, kizarélagos, idétlen és 6rok

szerelmet, holott ennek tényleges megélésére a legtobbjiik képtelen. Ugy

tlinik, a hajés szerelemvagyaban egy illizié dldozatava valik, a néi hiliség
és dllhatatossag kaprazatanak elszenved6jévé. Mindazondltal a fent idézett,

ndkre vonatkozé giinyos megjegyzések azt sugalljak, hogy Szindbad tu-

datdban van az 6rok szerelem hazug voltdnak. Ebbéli gyanunkat a Krudy-

torténetek narrdtora is megerdsiteni latszik, amikor azt allitja: Szindbad

»mindent szeretett, ami hazugsag, illizié, elképzelés, regény” (13). E sza-
kasz ugyanis azt implikélja, a hajés tisztdban van azzal, hogy a nék 6rok

szerelmének igérete nem tobb, mint egy szép hazugsag. ,

Visszatérve a kiindul6 problémahoz elmondhatd, hogy a szerelemben

a transzcendens teljességet megélni remélé Szindbadnak valdjéban azzal

kell szembesiilnie minden egyes hoditdsaban, hogy amit remél, és amire

vagyik, az nem tobb felcicomézott illizidnal. S ennek belatdsdban nem
kis szerepe van annak, hogy (idénként) atlatja a nék csalfa és hazug sze-

relmi jatékait. A n6k ugyanis csak a kdprazatat hordozzék mindannak,

aminek a megtestesiilései kellene legyenek ~ legalabbis a hajés romanti-

kus elképzelései szerint. Mds szoval: végzetes és dthidalhatatlan hasadt-

sg dll fenn akozétt, amire Szindbad vagyik, és akdzott, amit a holgyek-

tol valéjaban remélhet.” A nék ebben az értelmezésben a hajds transz-

# V6. ,Szindbad valéjaban csak hozzdjuk alkalmazkodik, amikor hazudik, amikor szépe-
ket mond?” (Fabri Anna: Ciprus és jegenye: Sors, kaland és szerep Kridy Gyula mijveiben.
Magveté, Bp., 1978. 63.)

.....

elérhetetlen az azt kergetd Szindbdd szdmdra” (Fabri: i. m. 66.)
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cendens (és nem kevéssé anakronisztikus) torekvéseinek a megrontdi és
zatonyra futtatdi. Erre a hasadtsagra utalhat példaul az is, hogy Szind-
bad magat tobb helyiitt lovagként (,,1ézengb ritterként”) jellemzi, vagyis
egy letint korban poziciondlja sajat alakjat, holott a szerelmet a transz-
cendencidban, az iddtlenségben megélni szdndékozo lovagi érziilet me-
rében idegen a Szindbad-torténetekben dbrazolt vilagtdl. S talan éppen
az a szerelem-Oriilt Szindbéd tragédiaja, hogy a vagyott (mult) allapot és
a (jelen)kor szerelemgyakorlatanak lehetdségei nem egyeztethet6k Osz-
sze egymassal. Roviden: lekiizdhetetlen tavolsag ll fenn a vagya és a le-
hetésége kozott.”

A nék, akik I4tszélag rokonsdgban allnak a tilvildggal - mint errél ko-
rébban mar volt sz6 -, és akiknek mindeniik a szerelem, a legjobb eset-
ben is csak a szerelem érzésébe, s nem a hajésba szerelmesek idétleniil és
orokkévalé modon. S taldn ezért illeti elnézd irdnia Gket a fejezet elején
mar idézett szakaszban is, mely igy hangzik: ,,Mily meghatdk 6k, hogy
barmennyit csalodtak, barmennyit sirtak, keseregtek: életiik végéig so-
hasem tudtak mason odaadé komolységgal gondolkodni, mint a szerel-
men. A szerelem nekik minden: levegéjiik, szomjusaguk, csodélkozdsuk.
Mintha egy 1étez6, megfoghaté valami volna a szerelem, ugy beszélnek
réla” Jollehet - s erre is utal a szvegrészlet - szerelmi vagyuk nincs oly
messze a divat utdni rajongasuktol, és ez a ,.kozelség” nem vet tul j6 fényt
az el6bbi érziiletitkre.

Altaldnosabban fogalmazva: talén éppen ezért, az 6nbecsapéson ala-
pulé szerelem-mechanizmusért abrazoljak a ndket nyilt és, valljuk be, le-
kezeld iréniaval a Szindbad nézépontjaval gyakran azonosuld, maszkulin
elbeszél6k mind a Krady-torténetekben, mind pedig a Huszérik-filmben.
Akik persze lehet, hogy csak az 6nmagukat és férfitarsaikat felmenteni
szdndékozo nagy igyekezetitkben lattatjak szegény néket ilyen sajnalatra
mélto, hiszékeny és szanalmas lényeknek.

! Fentebb (84. j.) Fried Istvdn munkajara hivatkozva érintélegesen utaltam mér arra, hogy
ez a — vigyottat a valosig keretei kozt relativizalo - ,viszony” akdr a romantika, vagy ha
tetszik, romantikus szerelem parédidjaként is értelmezhetd.
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