Az ismeretlen Krady

Mert nem ismerjiik. Mert a
feketére és fehérre egyszeri-
sité manicheizmus gyerme-
tegségével vagy bumfordisa-
gaval kozelitjuk meg. Realis-
ta volt vagy romantikus? A-
lomlovag vagy a tarsadalom
osszevont szemdéldéku  értel-
mezoje? Lumpolé bohém, o-
budai kocsmak koronazatlan
kirdlya, nocsdbdsz és parbaj-
hos vagy tudatos iro, fegyel-
mezett miivész, Proust ma-
gyar eléfutara? Szindbad
vagy Crudy? Az utolso
dzsentri vagy a dzsentrik sir-
aséja? Olvasatlan, miveletlen
osztonds miivész, vagy ravasz
és kifinomodott stiliszta? Nem
folytatom, mert egyik sem
volt és mindegyik volt.

Hatvanynak irta 1925-ben:
Ha valaha feltdmadnék a
magyar irodalom: ott kell
falytatni, ahol 1918-ban ab-
bahagytuk.* Furcsdnak tet-
s23 vallomdis a szazadfordulo,
a szdzadvég nosztalgidjdban
revedezotdl. A léversenyek
és a kdrtyacsatak, az orém-
hazak egykori lovagjatol. De
hit — mint az ember 4ltala-
ban s a mlvész kiléndsen —
Krudy aztan igazin nem volt
wegydimenzionalis“. Mennyien
tudjdk, hogy a boldogult urfi,
a kedvelt Rezeda Kdzmér, az
Eletem dlom szerzdje 1931
marciusatél kezdve eszAzegy
folytatdsban kézli A tiszaesz-
lari Solymost Eszter cimf{
tényregényét a Magyarorszag-
ban? Ki tud mar valamit a
tiszaeszlari vérvadrél, a hir-
hedt perrdl, Eotvos Karoly
A nagy per-érol, errdl a Zola
J'accusse-ével rokon, de attol
nemcsak méreteiben, hanem
hens§ tartasdban is elutdé, Am
az cmberi meéltésag, a de-
mokratikus nemzeti tudat ne-
vében megszolalé  hatalmas,
haromkotetes védbeszédérdl?

Kerek sziz esztenddvel ez-
elott, 1883 juniusiban kezdo-
dott meg Nyiregyhdzin a
tiszaeszlari vérvad ugyében a
végtargyalds. Vérvad?  Tud-
ja-e a fiatalabb olvasé, hogy
az mi faAn terem? A klassz-
kus antiszemitizmus osi  fé-
lelmekbd]l taplalkoze  hiszté-
ridja szerint a zsidék a hus-
véti paszkat keresztény gyer-
mekek vérével készitik. Az
elsd vérvadat Anglidban e-
melik 1144-ben, a madasodikat
harom év milva Wiartzburg-
ban: a térténettudomany tébb
mint szdzotven vérvademelést
jegyez fel a kozépkorbdl.

(Jean Delumeau: La peur en
Occident). E babonds hisztéria
nyugatrol terjedt keletre, s
mintegy a tizennyolcadik szi-
zad kozepén kihunyt. A ti-
szaeszlari vérvad alighanem
e dicstelen europai drilletnek
utolsé fellangoldsa. A vadlot-
tak védelmeét, mint lattuk,
Eotvos Karoly vallalta. Sike-
resen. A nyiregyhazi birosag
minden vadlottat felmentett.
A pernek azonban orszigos
szévédmeényei voltak. Parla-
menti vitak, sajtohadjaratok
visszhangoztdk pro és kontra,
antiszemita lazongasok tortek
ki, a magyar haladas sikra-
szdllt az emberi méltosagot
megvédendd. Nekiink sokat
mond, tobbet mint a per kor-
tarsainak, hogy val6jaban
koncepcios perrol volt szo: a
vad mogott megbuvo sotét e-
rok szamtalan hamis tanut
beszerveztek, és sikeriilt a ti-
szaeszldri gyermeket, Scharf
Moricot is ,rdvenniik®, hogy
vallja be, apja kovette el az
eltiint Solymosi Eszteren a ri-
tudlis gyilkossigot. Nem volt
hdt konnyi dolguk Eétvésék-
nek. A per utdn sem. Az év
vége felé Istoczy Gyozo, aki-
nek sikeriilt bekapcsolnia az
antiszemita kampdnyba Ono-
dy Géza szabolesi (tiszaesz-
lari illetGségii) képviselét és
Verhovay Gyulat, a Fiigget-
lenség szerkesztojét, az elve-
szett per visszahatdsaként
megalakitja 1883 oktoberében
az Orszagos Antiszemita Par-
tot. Tisza KAalman kormanya
kénytelen Zalaban bevezetni
az ostromdllapotot. Igaz, a
kormdnyt tdmogatja az egész
magyar liberalizmus, sot Ko-
ssuth is {izen Turinbdl: ,En
az antiszemitikus agitaciot
mint a 19. szdzad embere szé-
gyellem, mint magyar restel-
lem, mint hazafi karhozta-
tom.* Istoczy péartja a kozelgo
valasztasokon lényegében szé-
gyenteljes vereséget szenved,
és gyakorlatilag néhany éven
beliil feloszlik, hogy azutin
1920-ban  alakuljon ujja a
~Szegedi gondolat* és az ,éb-
redo magyarok" jegyében.

De vajon miért irta meg
Solymosi Eszter regényét
Kridy, kereken o&tven évvel

a tiszaeszlari per utan? Hi-
szen még a villanyszamlajat
sem tudta kifizetni; s akkor
épp az antiszemita kurzus, a
hivatalositott és intézménye-
sitett zsidoellenesség idején
remélt volna pénzhez jutni

egy antiszemitizmus ellen jrt
regenyével? A Petofi Tarsa-
sdgba, amelynek 1913 ota tag-
ja volt, 1923-ban mar nem
ment el; hiszen tudva tudia,
hogy onnan 1920-ban Mori-
czot és Babitsot kizartak. Inp-
kabb ciganylakodalmakra jart,
ahovd még a lanyat is elvit-
te. Ime, a ,(kidlovag", aki
nem az 4arral, hanem az ar
ellen uszik. Azt vélik rola,
hogy ifjonti lobogésai utin, a
forradalmak hanyatliasakor
lemondott volna a harerél.
De eppen e tényregény bizo-
nyitja, hogy ez is legenda.
1gas, <l tiszaeszliri Solymosi
Eszter negyvennegy évig rej-
tezkedett  tetszhalottként a
megsdrgult ujsagpapirsirban,
mig végre konyvalakban s

megjelent. gy azutan kide-
rulhetett, hogy Krudy nem
adta fel a harcot, s hogy
nem csak Proust elofutdra,

nemcsak a modern magyar
prézai mondatzene ujrahango-
16ja, nemcsak a sziirrealiz-
mus eldéfutara, nemcsak for-
mak bontdja, de teremtdje
is: tobbek kozdtt a manapsag
annyira uralkodé tényregényé.

Krudy Nyiregyhdzan szile-
tett, ¢s gyermekkori emlékei
kozeé tartozott a tiszaeszlari
per. De ez inditéknak keveés
a regény megirasdhoz. A
konyvhoz iri egyik eldszava-
ban igy vall: ,Tudtik mar
Szaboles varmegyében is ab-
han az idohen, hogy a vérvad
alaptalan, gonosz kitaldlas, hi-
szen éppen a varmegye mon-
dotta ki mar egy hataroza-
taban és az orszaggylléshez
intézett feliratdban 1793-ban,
tehat csaknem szazadévvel a
tiszaeszldri por elott, hogy a
vérvdd, amellyel a 2zsidokat
hében-korban ldszobe ve-
szik: gonosz abszurdum, a-
melynek senki se adjon hi-
telt, s amely rdgalom ellen
az orszaggyulésnek kell tor-
vényt hozni. Hogyan eshetett,
hogy alig sziz esztendd mual-
va éppen ebben a felvilago-
sodott Szaboles vArmegyében,
Kossuth Lajos veressipkasai-
nak megyéjében bukkant fel
a vérvad meséje olyan meg-
débbento valoszintséggel,
hogy még e viarmegye urai
is nyiltan hangoztatlik annak
lehet8ségét? Eiétves  Karoly
nem ismerhette a tiszaeszlari
por el6zményeit, ugynevezett
»kulisszatitkait«, mert dunan-
tali ember volt. Eppen abbd6l
a szempontbol irédtak ezek
az itt-ott regényesnek is lat-
szo feljegyzések, hogy sok,
eddig Ismeretlen és érthetet-
len dolgok magyarazatnak ve-

luk, s igy otven csztendo
tavlatabol kiegészitsik Eotvos
Karoly iroi munkanak is elso-
rendii Ggyvedi emlékiratat*
Vilagos: Kridy a védelem ta-
nujaként jelentkezik a félév-
szazados porben. Es, nyilvan,
az uralkoda antiszemitizmus
ellen emelt vad tanujaként
1931-ben. Egy masik elosza-
vaban igy ir: ,Egy egész vi-
lag mozdult meg o6tven esz-
tendo elott, hogy a hazugség
ellen szot emeljen, ¢és azigaz-
sagert uvolison., Millio és mil-
lio zsidonak omlik ki vére
artatlanul, ha kideral, hogy
Solymosi Esztert ezen a ta-
vaszi napon az eszlari zsidok
tették el lab alol. Nincs irga-
lom se ezen a foldon, se a
masvilagon a sztz gyilkosai-
nak. — Ez volt az eszlari por,
amelynek emlékéill ezek a
feljegyzések késziiltek.»

Es a bohém Krudy minden-
nek utdnanyomoz, hogy job-
ban azt Truman Capote sem
teszi a Hidegvérrel-ben. Min-
dennek  utananéz, mindent
tud: miért s hogyan ugatjak
a falusi kutyak a mészarost,
milyenek voltak az eszlari
tragédia idején a zsido-betya-
rok Szabolesban, vagyis a
mozeshita szegénylegények;
kinél szalit meg Eotvis Nyi-
regyhazan a per idején; mi-
féle szerzet volt Onody vagy
Verhovay; a Solymosi ledny-
ka gazdaja, Hurainé; mit ad-
tak a pesti Nemzetiben, ami-
kor kihirdették a per itéle-
teit (a IIl. Richardot); ho-
gyan széditették meg apja el-
len vallani Scharf Moriczot,
miként tudésitotta hitelesen
és targyszerGen Toth Béla a
targyaldsr6l a magyar kodzve-
leményt; hogyan oltoztek, mit
ittak-ettek, mit olvastak,
mint gondolkodtak a tablabi-
rol Magyarorszdg maradi u-
rai és a torpe dzsentrik, akik
nevéhen Margitay Dezso rop-
lapot frt A dzsentri marad
cimmel. tudja, hogy az isme-
retleniil, neszteleniil falukon
athaladé zsidokat ,vadlibak-
nak" nevezik Szabolcsban; ¢s
tudja, milyen a Tisza éjfél-
kor, hogyan borulnak ,a fd-
zek gyengéden a folyora, mi-
utdn az ldbaikat csdkolgat-
ja* Csak azt ne higgytk,
hogy A tiszaeszldri Solymosi

Eszter afféle kolportdzs-iro-
many, o©sszecsapott, fércelt
zsurnalizmus. Krudy-mi a

javabdl, olyan lirai prézaban
megirva, mint a legismertebb
remekmivei: , A Tisza rin-
gatta bdlcséjében a gyermek-
ded holdvilagot, a leianyka
arcat meresztette a hold felé,

amely lejott a Tiszara, lLiogy
benne megfiirodjon.* Prozdnk
legjobb portréi kozé tartozik,
amit Péczeli Kalman tor-
vényszéki  irnokrél fest, a
koncepcios per spiritusz rek-

torarol. Vagy amit Vay
Gyorgy csendbiztosrél, aki
mintha egy Joékai-regénybol

lépne ki, de inkdbb mintha
egy Moéricz-regénybe lépne
e: mert arra, Moricz felé is
Krudyn 4t visz az iut, el e-
gészen Veres Péterig, a silt-
realizmusig. Azutdn itt van
még Puczér Jozsef, a kontar
szerkesztd, aki valosdggal egy
Krudy-regénybdl lép 4t ebbe
a tényregénybe, méghozza a
\"alakit elvisz az 6rdbghol, a-
hol Puczarnak hivjak.

A tényregény elé, a hirlap-
ban megjelent eldzetesében,
Krudy azt nyilatkozta: ,egy
nagy emberi igazsagtalansa-
got kell jovatenni*. De hi-
szen az 1883-ban mar jévaté-
tetett. Csakhogy Krudy a ko-
rabeli antiszemitizmus igaz-
siglalansdgaira gondolt, ami-
kor tényregényét irta. Az -
gyet  atvilagito diagnoézisa
csak féligazsagot hordozéd
korisme ugyan ,mar fiatalko-
raban azt frta nyirségi figu-
rairol: a ,multban élnek*.
Nos, mit jelent a miltban
¢lni? Erre mar Bibé Istvan-
nal talaljuk meg a vdlaszt,
aki Zsidokérdés Magyaorsza-
gon 1944 utdn (1947) cimf, a
Vidlaszban megjelent tanul-
manyaban irja: Azt pedig
irredlis lett volna elképzelnl,
hogy az allampolgarsagi e-
gyenloség elveinek a =zsidok-
kal szemben valé attorésével
komoly erdvel szembe fordul-
jon egy orszdg, melynek ve-
zetérétege az Allampolgari e-
gyenldséget a sajat népével
szemben sohasem vette ko-
molyan, s melynek értelmisé-
ge, polgarsaga és kozéposz-
tilya — keresztény és zsido

egyarant — idestova szdz éve
asszisztalt tulnyomg részben
passziv mdédon olyan Kkor-

manyzasi rendszereknek, me-
lyek az allampolgarsagi e-
gyenléséget elvben vallottak,
de komolyan nem vették*"
Krudy tényregénye ennek az
sllapotnak az irodalmi ront-
genképe. A Hold lathatatlan
arca, mely hirtelen feltiindo-
kol a homdlybol, és az igaz-
sag fényével sugidrozza az u-
tokor szAmira a nagy maga-
nyos, a tdrstalan kodlovag
demokratikus radikalizmusa-
nak tdretlen humanizmusat.
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