SZINDBAD PURGATORIUMA

»Mennyit szerettem volna irni, ami igaz! Semmit nem
irtam, csak szinhazugsagokat” - vallotta az Aranykéz
utcai szép napok el6hangjaban, 1916-ban. Gyo6tr6d6
lelke melankolidba és igazat ird régi mesterek folotti
nosztalgikus emlékezésbe merilt el, miutan leirta e val-
lomast, majd 6nmagat is vadolva, igy haritotta el ma-
gatdl kora kétes dicséretét: ,Ha én leirndm, hogy mit
éltem és éreztem, és korilottem éreztek: taldn egy to-
ronyba zarndnak. Ezért nem ér semmit az egész iro-
dalmam.”

Néha tal szigoru volt énmagahoz, mint ez alkalom-
mal is. Pedig mar Utjara bocsatotta a ,,vOrés postako-
csin” Alvinczi Eduardot, Rezeda Kazmért, mar lobog-
tak szivekkel kihimzett vitorlai Szindbadnak - maér a
klasszikus ir6 életvagyaval irt igazat korar6l. De ezt
kevesellette. Valéban, tébb mondanivaléja volt hatra,
mélyebb és igazabb.

Szinhazugsagokat irt, de nem hazudott. A levitézlett
és levitézl6 magyar uralkodd osztaly élete maga volt az
a ,szinhazugsag”, melyrdl egy életen at irt - ironiku-
san, mert tinemeényviladg volt, s nosztalgiaval egy rég
volt, er6sebb, igaz emberségl vilag irant.

Egy izben alkalma nyilt arra, hogy vakité fénybe
allitsa irasainak targyat, az élet szinhazugsagait, és mar

170



ne a multba tekintsen vissza, hanem el6re a jovObe,
a hazug életet szétszaggatd erOk feltamadasaba: 1919-
ben. Az élet hazugsadgan gyo6tr6d6 ir6 1916-ban leirt
szavai €s az 1919-es vallomasok hitelesitik egymast, az
ir6 ekkor nyiltan kialtja oda olvasdinak, hogy ,,0j tor-
ténelmet kell irni”, hogy ,a legszebb hazugsagokrol
kell lemondanunk, amelyekkel szdzadokon &t 6nmagunk-
nak bokoltunk”. A jov6 igaz, nagy emberség(i irodal-
mat koveteli: ,Tudtuk... hogy bus, becstelen, Kar-
tyas élet a torténelmi multunk nagy része, hogy mindig
a szegénynek volt igaza, s nem az Urnak, hogy papir-
masé idealokat emeltiink oltarnak, hogy féként rossz
emberek sorozata a gyljtemény, amelyet torténelmi arc-
képcsarnoknak neveznek, hogy itt az igaz emberek a
tomldcben rothadtak el, és a leghitvanyabbak (sztak
a felszinen: mégis hiaba kerestik eddig azt a konyvet,
amelyben megtalaltuk volna a kakukktojasbol koltott
nemzeti idealjaink igaz torténetét... Nem kell félni
az Uj torténelemt6l, az 0j Magyarorszagtol, a forradalmi
szilajsagt emberi akarasok és idedlok robbantasatol.
Csak pusztuljon, omoljon, vesszen el a régi vilag... A
népnek, sokaig bolonditott, jelszavakkal vagohidra vagy
kovetvalasztasokra vitt népnek kell legel6szor felnyitni
a szemét, megmutatni neki a torténelmi hazugsago-
kat...” A ,szinhazugsagok” nyilt leleplezése pedig -
1919-ben - mar el is forditotta tekintetét az 1916-0s
RI6hang-ban felidézett régi mesterekt6l: ,,Mit csinal-
junk most ezzel a malttal, amelyet bokdzva vagy ka-
romkodva végigéltink? Mit tegyink Oroszorszagrol va-
16 emlékeinkkel, a jambor muzsikkal, Turgenyev neme-
seivel ... Hova tegyiuk a régi Magyarorszagot, amelyet
mar a haboru derékig beasott a féldbe, hogy a mindent
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megvaltd forradalom végleg elseperje a blizds hullakat?
Mit csinaljunk olvasmanyainkkal: amelyeket a régi
szemmel és ludtollal irtak meg az irék?.. . Milyen
konyveket tegyiink a konyvtar polcaira, hogy a régieket
potoljuk? Hol vannak az 0j irék, akik a forradalmat
Ggy megirjak, hogy mindenki megelégedését és oromét
lelje benne?... |Itt tiz esztendeig nem lehet egyebet
irni se regénybe, se szindarabba: mint Magyarorszag
torténetét, mostani napjait.”

gy felelt 1916-0s probléméaira az igaz ir6 hitével
1919-ben, amikor mélyére latott az A&brazolta vilag
»Szinhazugsédgainak”, amikor mar nem kellett régi mes-
terek igazmond6 mdivészetének szemléletébe menekil-
nie a jelen hazugsagai el6l - hiszen egy nagy jov6 ka-
puja tarult fel el6tte.

1918-19-ben Krudy meggy6zddéssel allott a felta-
mad6 nép mellé - bizonysag ra akkor irt cikkeinek so-
rozata s a Kéapolnai féldosztas cimi flzete. Amily ha-
tarozottan tudott itéletet mondani a nemzet hetven éve-
nek binds, illuzidkkal teli, mindinkdbb hazug életérdl,
majdnem olyan hittel eszmélt fel az addig szamara is-
meretlen nép erGire. Az orszagot keresztul-kasul beuta-
zott Krady mennyire maésként ir ekkor az utazasrol,
mint addig tette! ,;Sohase vittem kedves emlékeket -
egy hangot, egy mosolyt vagy egy felejthetetlen tekin-
tetet - magammal a vasati allomasokrél, amelyeknek
varotermeit, étlapjait, s6t borait Ggy ismertem, mint
kevesen Magyarorszagon... A fehér- batyus és fehér
labu bacsujard asszonyok, akik nyaron a fal mellett ku-
porodtak, cifra palocok ... hanyaveti magyarok, akik a
nappali vonatot megbamultak: olyanok voltak, mintha
egy idegen vilagbol valdk lennének. Ugyan mi kdzosse-
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get érezhették volna a vonat utasaival? Urakkal, papok-
kal, zsidokkal, tarkabarka népekkel? ... A vonat ellen-
séges orszagbeli, nem is gydlolt, csak megvetett idegene-
ket cipelt el naponta az orruk el6tt. Azok is magya-
rok? ... Ugy rohant el a vonat a magyar Alfoldon, a
magyar nép kodzott, mintha a legkisebb rokonsag, atya-
fisdgos érzilet se volna a vonat utasai és az allomasok
népe kozott. Ki tudta volna nekem megmondani, hogy
mir6l gondolkozik a kis, gérbe magyar, aki az orszag-
utat rotta a vasati sinek mentén; vagy a vasarnapi pa-
raszt, aki tétlenul alldogalt az allomason, szemlél6dve,
lenézve, véllat vonva mindenre, ami neki idegen? Ki
tudta volna a népnek megmondani, hogy mir6l gondol-
koznak magukban a vasuton mené urak? Idegen vila-
gok voltak 6k, még csak mostohatestverek sem.” S egy
kissé a szebb jovObe mert el6retekiteni, amikor a min-
den eddigi alomnal szebb alomba merilt el: ,,Sok
olyan almot bontogattak itt a magyarok a kozelgd ta-
vaszrél, amely almok minden eddigi almot félilmultak,
amelyeket a nép a tavaszrdl valaha almodott... Tava-
szodik. Az almok beteljesiilnek.”

Az irodalomtorténész fanyar jozansdggal szokott érte-
kezni a Kradytél ekkor almodott dlom tarsadalmi tar-
talmanak korlatozott voltarol, s joga van hozza: a fenti
szavakban mindenltt b6éven érzik a mentegetédzés is,
hogy - ha latta is, mélyen érezte és tudta is a tarsada-
lom hazugségait -, a hazugsagok, illiziok halojat szét-
szaggatd népi er6k megértéséig mindeddig nem jutott el
igazan. De most éppen a szines hazugsagokat felfedd
ir6 szavanak, a boml6 életforméakbol nosztalgiaval Ki-
vagyoédonak hitelével - egyszerre csak az 0j, igaz, min-
den hazugsagtol megtisztitott vilag konyveit, irodalmat,
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meséit kovetelte. S e kovetelése, melynek tdbbszor is
hangot adott cikkeiben, szivb6l fakado, igazi ir6i val-
lomés volt, olyan valakié, aki sajat ir6i maltjanal fog-
va tudta s vallotta szilardan, hogy a megujulé nemzet
Iétét nagy részben az igazat ird, forradalmi muvészet
fogja csak megerdsiteni.

A forradalom bukésa utan sem veszitette el 1919
forré tanulsdgait, ott bujkadlnak azok is az uralkodd
osztalyr6l 1919 utan irt mivei mélyén. O nem lépett
ra sohasem legnagyobb elbeszél6nk, Moricz Zsigmond
Gtjara, de nagy irétadrsa maradt abban, hogy a ,torté-
nelmi osztaly” tudatvilaganak és cselekvésének végletes
korszerlitlenségét a semmit érd, Kisérteties-tlinékeny je-
lenségek attetsz6 kodébe burkolta. Szivarvanyszinekben
tindokld, mutatds rothadast tart fel irdsaiban, de ezt a
letlint életformat sohasem kendGzte valami &tokka,
,0rok” magyarsagga. Mint irtdk roéla, ,,a magyar rom-
las viraga” volt, egy slllyedé vilag mélyhegediihangra
fojtott onitélete. Tul révid ideig tartott talalkozasa a
néppel s a munkasosztallyal ahhoz, hogy fenn ne marad-
jon benne bizonyos szimpatia a letin6é vilag egyes, ki-
emelkedd, emberileg értékes és kiutat keresé, elvagyodd
példanyai irant, de elég komoly volt talalkozasa 1919-
cel ahhoz, hogy az értéktelen, Ures emberség gavalléros
halaltanca folotti irénidjat s valami jobb, igazabb utani
nosztalgidjat sokkal er6sebbé s arnyaltabba, gazdagabba
tegye, mint addig barmikor.

Nem Kkritikai realista m(vész, és sajatos ,realizmu-
sa” nem mérhet§d Maricz mértékével. Egy maésik, gyo-
keresen eltér6 miuivészi &brazolasbol kivont keplet rave-
titesével sohasem fogjuk mivészetének igazsagat, érté-
keit és korlatait megérteni. Kora valosdga, abbol me-
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ritett témai, irdi jelleme és vilagnézete - ezek mérlege-
lése segitheti az irodalomtdrténetet ahhoz, hogy mdive
igazi ertéket az ellentmondd allasfoglalasok z(irzavara-
bol kiemelje.

Ha Mikszath és Tolnai Lajos atjat irodalmunk févo-
nalaban Moricz folytatta is, és nem Krady Gyula (akit
ugyan - mint ismeretes - er0s szalak fliznek Mikszath
hagyomanyahoz), ebb6l semmi megbélyegz6 sem harul-
hat Krady Gyula muvészetére. Teljesen igaz Kiraly
Istvan megéllapitasa arrél, hogy ,Krudy vords posta-
kocsin utazo, elsullyedt életl, bolygé hései Mikszéth
ari Don Quijotéinak, a Gavalléroknak, a Pongracz Ist-
vanoknak késdi leszarmazottai... csak mogulik még
inkdbb eltlnt az id6: szétfoszlo kisertetekként koborol-
tak a nem nekik készilt vilagbhan”. De vajon jogos-e
szamon kérni ezek utan Kradytol a szatirdva élesedd
eszmeiséget, vagyis azt, hogy alakjai mdgott ne légyen
eltlint az id6? Nem éppen azaltal hiteles-e Krudy mu-
vészete, hogy ,boldogult urfikorukra emlékez6 gaval-
lér-hései sirba kivankozé fantomok csupan”, akik ,el-
maradtak az id6t6l, s talan sohasem fogjak utolérni a
valésdgos id6t?” (Kiraly Istvan.) Egy percig sem ta-
gadva a Krady mdvészete mélyén meghiz6do vilagné-
zeti bizonytalansagot, illetve relativizmust és csémort,
s6t reménytelenséget, ami a gondolkozénak feltétlen kor-
lataira vall, egy pillanatra sem lehet jogosult Krudy
gondolkozdsanak és m(iveszetének barmiféle parhuzam-
ba vagy plane rokonsagba hozatala Herczeg Ferenc és
tarsai elveivel és mivészetével. Kradyrol nem mondha-
t6 el, hogy ,,nala »magyar tragédiava« hamisitédott vol-
na a »gavallérok« 6namité hazudozasa”, hogy az C0ri
hazugsdgokat valdsagnak tekintette volna, hogy célzato-
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san és nagy emberi tartalmakat keres6en megszépitet-
te volna e dzsentri dekadenciat. Ismétlem: szivarvanyos,
mutatos rothadést tart fel irdsaiban, de ezt a letlint élet-
format sohasem kend6zte valami atokka, ,,6rok magyar-
sagga”.

1919 uténi irdsaiban ne keressik tehat elsésorban a
kozvetlendl, nyiltan leleplez6, tarsadalmét biralé nyilat-
kozatokat - bar ezek 6sszegydjtésére is szikség volna
-, hanem tanulményozzuk a gondolkoz6 korlatain tallé-
pé mivész abrdzoldé mddszerének igazsdgat, a mdiveszi
valosagfeltaras mer6ben (j - s bizonyara ismételhetet-
len - mobdszerét, melynek romantikusan igaz emberi
szépségeit, az alomlétben fel-felsajgé s kielégulhetetlen
nosztalgiajat ma mar - tavol attdl a tarsadalomtdl -
a mlvészi abrazolds egyik nagy vivmanyanak kell tar-
tanunk. Nem szabad enyhiteniink annak a kornak, an-
nak a tdrsadalomnak marxista biralatdn, és nem szabad
megfeledkeznink az iré vilagnézetének, erkolcsi elvei-
nek korlatair6l sem; ,a szép és jo rokonok voltak és
maradnak szlintelen: de a rokonsagot ugyanazonossagga
ne valtoztassuk” - irta 1827-ben Kolcsey, tiltakozva az
ellen, hogy az ir6 mulvészetét a moralista itéletével azo-
nositsuk, ennek palyajara kényszeresiik, és a miivészet-
ben ne a valdsag sajatos képét keressik. Ha Krudy vi-
lagnézete, gondolkozasa Ossze is sz(kiti, le is hatarolja
a vilagot, melyet abrazolni szeret, mlivészete paratlan
intenzitassal hatol be ennek a lehatarolt tematikaju vi-
lagnak életébe, s bontja ki annak minden élményszerd,
emberileg hiteles mozzanatat. S ezekbe - csakis ezek-
be a sajatos képekbe - zarul burkolt, sohasem kdzvetlen
kritikdja az élet-alom (ressége, erkdlcstelensége, halal-
raitéltsége folott.
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Nem mintha 1919 utdn nem talalkozhatnank nyilt,
birdlé Kijelentéseivel. 1921-ben igy irta le egy szép
kotetének cimét megvilagitd, egyben a malt talan leg-
szebb torténelmi tapasztalatara visszautald6 meggy6z6-
deését: ,,Bukfencet kell mar vetni ennek a mostani vilag-
rendnek, hogy megint szép emberek jojjenek a fold-
r e 7 (Bukfenc, 113. 1) 1922-ben pedig egy nem
problématlan kdényvében igy végzi egy hangsalyos cik-
két (A torténelmi osztdly), amelyben a magyar nemes-
ségnek a magyarsag megmentésére buzdul6 szandékait
elemezgeti: ,,O, ha elindulnanak a Nagy Ivan kényvei-
b6l az 6si nevek visel6i... ha jonnének a messziségek-
b6l I6haton és gyalog, forsponton vagy delizsancon ...
ha 0osszegyllekeznének a Ré&koson a zaszlok repkedé
nyelvei alatt: mily szomor( volna a viszontlatas!” Nem
a herczegferencek szava ez. Az osztaly ugynevezett tor-
ténelmi hivatdsa visszavonhatatlanul elveszett, hirdeti
Krady nyiltan 1922-ben, s anakronisztikusnak bélyegez
minden kisérletet arra, hogy a nemesség egyesitse erdit
a nemzet megmentésére. ,,Elég furcsa alom kdszal most
a magyarok kozott, amely almokon id6 maultaval mo-
solygunk vagy szégyenkezink. Ne abrandozzunk, hogy
a régi alakban kiléphetnénk 6nként valasztott sirboltunk-
bol, magyar nemesek! S6t egészen (j alakot kell olte-
nink - az éjjel és nappal dolgoz6, csupan a megélhe-
téssel tor6dd, a tizkorommel verejtékes munkat végzé
magyar alakjat -, hogy életben maradhassunk. Hetven
esztendeig kell dolgozni minden magyar nemes ember-
nek, hogy helyrehozza a hibédkat, amelyeket hetven esz-
tend6 alatt elkovettink.” (Magyar Tukor, 101. 1) Mi-
lyen hetven esztend6rél beszél? 1919-ben mondotta ezt
meg el6szor, keményen, amikor az 1848-t6l eltelt id6

177



- hetven év - egy nagy szakaszat kulonos erdvel bé-
lyegezte meg: ,,Meg kell semmisiteni Magyarorszag
torténetét 1867 6ta. Ez volt a legaljasabb korszaka a
magyar nemzetnek.” {Divatlevél, 1918. dec. 8.) 1922-
es vallomasaban tehat 1919 itéletét irta le Gjra az 1848
Ota uralkodd nagy hazugsagrol és aljassagrol.

Krady jol tudta, hogy 1818-ig ,egy rabszolgasaghol,
arulasbol él6 nemzet paraznalkodott itt politikai elvete-
multségében”, s vilagosan latta 1922-ben is a felta-
madd politikai hazugsagok lidércfényét. Bar szaporit-
hatok, mégsem ezek a nyilt politikai nyilatkozatai a don-
téek; hanem a Vildgostdl Trianonig tartd zillés, a ki-
sérteties reménytelenséget araszté vildg ironikus abra-
zolésa, azokban a remekmi(ivekben, melyekben a téma
éppen a zullés, a bomlas allapotara szdkul 6ssze, s a
lélek vagyai minden apré mozzanatbdl elmdaltak szép-
ségére, igaz emberségére valdo emlékezésben lombosod-
nak ki sdvargé nosztalgiaval. Ezt tanusitjdk a Napra-
forgd, Az utitars, a Hét Bagoly s a Boldogult urfiko-
romban cim{ nagy mivek. S nem kevésbé azok, me-
lyek Krady miivészetének igazsagat a halal el6tti vallo-
masok hitelével erdsitik meg, az életmd betet6zéseként
is: e harom jelent6s, kései és sok tekintetben a leg-
jobbak mellé allithatd kisregénye (Valakit elvisz az or-
dog, 1928; Etel kiraly kincse, 1931; Purgatorium, 1933)
még élesebb fénybe allitja nagy mdvészetét, eredmé-
nyeit s hatarait.

A Valakit elvisz az 6rdog regényes formdaban az
utolso, er6teljes leszamolasok egyike az olyan illaziok-
kal, amilyeneket Krudy mar 1922-ben nyiltan megtaga-
dott. A Rig6 kiskocsma elazott vendégei, a zillott van-
dorkdnyvtaros és a hamis valtdkbol élg telekkonyvve-
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zet6 a ,torténelmi” osztdly megmentésére induld Al-
vinczi segitségében bizakodnak. ,,A magyar kozéposz-
taly megmentésér6l van sz6, abban faradozik Aivinczi
Eduard. Talpra kell allitani ismét a magyar nemessé-
get. Vissza kell vasarolni udvarhazait, hétszilvafait,
kotelezvényeit, valtdit. Urra kell tenni ismét a dzsentrit,
mert nélkile elpusztul Magyarorszag. Legyen megint
mindenkinek agara, kocsija, akar csak bricskaja is, ne
jarjon gyalog a nemes ember. Elég volt a zsidok, groé-
fok, meggazdagodott parasztok uralkoddsabodl. Gyerlink
vissza a régi Magyarorszagba.” Igy szolt Tinodi, aki-
nek mar a csizméja elarulta, hogy visel6je ,szeret a
torténelembdl felvenni &lneveket”. Alnév ala rejt6z6
alvildg ez - a fiatal f6hGs is betyarosan Patkd Bandi-
nak nevezi magat -, melynek a szerelmi sdvargdson és
a duhajkodason kivul semmije sem igaz, még a valtdja
sem. Eppen a hamis valtoi visszavésarlasara ahitozo
nemesseg kozott, e baljos kisértetvilag nyirségi Gtjain
gordul végig utoljara a ,voOros postakocsi”, amelynek
gazdaja - valtohamisitok megmentésével keresi jogat a
fejedelemséghez! Egy U0j, mindennél reménytelenebb
Csicsikov - akinek kirdlyvalasztéasi terveire csak a ,,fi-
zesd ki valtoinkat,!” kovetelés visszhangzik eszel6sen az
Eurépa fogadd sontésében. Hat még késdbb, Pazony-
ban, a ,,&rmalis faluban”, ahol a hazfalaknak mar sem-
mi céljuk, ahol vakablakok merednek az utasra, a kapu-
szarny kitorott, s a kertek is ,,csupa céltalansag, csupa
életképtelenség, csupa feleslegesség”, ahol a jegenye-
fakra sem néz mar senki az életben, ahol a megszo-
kottndl nincs mar Gjabb sz6 az életre, s ahol ,azért
legjobb, ha nem is torjuk a fejlinket azokrol a titkok-
rol, amelyekr6l Hamlet kiralyfi beszél”. lde hajt be a
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kozbirtokossagi kasziné kapujahoz, a ,,vords postakocsi”.
S mar jonnek is sorjaban: a hamiskartyas oreg kapitany,
aki Alvincival fizetteti ki addssdgait; Pthrugyi Pal,
aki Ocska poriratokat sézna ra Alvincira, de hamis
valtéit a vildgért sem adna ki a kezébdl, hiszen még
azok is redlisabbak, mint Alvinci nemzetmegmentd
akciojanak agyréme: ,Mire kellenek a méltésagos ur-
nak a valtok? azt csak nem vehetem készpénznek, hogy
akad az orszagban olyan bolond ember, aki az amugy
is régen veszni indult kdzéposztalyt megmenteni akar-
na? Ki torddik itt a kdzéposztallyal? Az apadk mar be-
lenyugodtak & pusztulasba, szinte mar rosszul esne ne-
kik, ha az el6re lathaté végzeten valaki valtoztatni akar-
na. Megnyugszanak a bajban, mint beteg ember a maga
betegségében, mert még mindnyajan éreznek elég er6t
magukban, hogy a dolgok komolyra forduldsa esetén
egy pisztolylévéssel megmenekilhetnek a végzet eldl.”
Azutan a balrendezd gigerli jon, aki mindenkinek, aki-
nek a nevét rdirta a valtojara, be szokta vallani a tettét
lejarat el6tt - ime, a becsllet! -, s igy mindig térden
allva kunyoralta ki életét; végul a tiszteletre méltd kil-
sejd Ispanyi béacsi, aki mar Ult is valtbhamisitds miatt,
s akitél ugyancsak nem lehet valtékat venni, mert ily
bagatell dologgal a bankéhamisitas felé kacsintgatd oreg
a szatira erejével hat az olvaséra. Ha Csicsikov Uggyel-
bajjal szerzett is maganak ,holt lelkeket”, Alvinci
Eduard mar hamis valtékat sem tud vésarolni a halalba
zill6 nemesektdl: nem adjak ki keziikbdl, mert - bisz-
kék rajuk, mert - megszokott mddon élnek beldlik,
mert - zUllottségiik méar a valtbhamisitas szintje ala
cstszott. Mert a hamis valto lett az élet hétkdznapjai-
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ban legtdbbet forgatott, életre ,jogositd” nemesi leve-
luk. Ott, az armalis faluban, ahol a hazfal, az ablak, a
kapuszarny, a kertek, a jegenyék s az emberi sz6 mind-
mind ,csupa céltalansdg, csupa életképtelenség, csupa
feleslegesség”.

»Hat ez volna az a magyar kdzéposztaly, amelyet én
megmenteni akarok? Ezek a cégéres gazemberek? -
tort ki Alvincibél a sz6 ... - Hol vannak azok a szép,
szomorU emberek, akik onhibajukon kivll veszitették el
az Oseik vagyonat, biztos fedellket, csaladjuk jovend6-
jét és a maguk jelenét?... Hol vannak azok a vérta-
nuk, azok a szentek, azok a csodalatra mélto férfiak,
akik benépesitették a régi, szent Magyarorszagot, t(ir-
tek bortont, tldoztetést, de politikai hitvallasukbdl nem
engedtek? Hol vannak a nemes jellemd, fennkdélt gon-
dolkozasu férfiak, akik valaha fegyvert fogtak 6nmaguk-
ra, mert nem tudtak megalkudni az Gj élet becstelense-
geivel, komiszsagaival, lealaz6 helyzetével - mert nem
akartak sem b(indsok, sem megbélyegzettek lenni? Hol
vannak azok a férfiak, akiknek sirkdvére majd ra fog-
jak vésni: minden elveszett, csak a becsllet maradt
meg? - Azok, kérem, régen Amerikdba szoktek - szolt
kozbe a zullott ariember epésen.”

Krady most is az 1849-t61 1919-ig hiz6d6 hetven év
becstelenségét, zUill6 és zillesztd életét vadolja - sem-
mivé foszlatva hdsének gyermeteg abrandjait. Vigasz-
taldst honnan is merithetne? Patké Bandinak heves ki-
fakadasa, az ifjusagot védve a ,hitvany l10kot6” oOregek
ellen, csekély hiteli - Patkdé Bandi is a kisvaros lazas-
beteg szerelmeinek, duhajkodéasainak g6zos légkdrébe
vész el. A koltd csak a tajbol, a szuléfold gyonyorisé-
géb6l merithet vigaszt, kaphat mélabus, szinte szimbo-
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likus, az egész fenti cselekmény jelentését atsugarzo fe-
leletet fajdalmas kérdéseire.

Amikor Csicsikovnak menekulésszeriien kell tdvoznia
a varoshol, csézaja lassan a szantofdldek, fenyvesek ko-
zé ér, s az ird lelkét egyszerre valami végtelenul arado
dallam, valami kimondhatatlanul forrd, szerelmes &hitat
tolti el Oroszorszdg, a csodék foldje irant. Alvinci
Eduéard is menekil, komoran: ,Ismét utazott a voros
postakocsi... Habar a bennilék nem voltak olyan jo-
kedviek, mint akkor, mikor a kocsi el6szor jart velik
e tdjon ... A t&4 mind borultabb lett.” S ekkor hang-
zik fel Krudy lelkében is Magyarorszag s a Nyirség
szerelmének dallama:

.0, Nyirség, 6, Magyarorszag! Te tiindéri panorama,
miért szalldos vissza lelkem mindvégig régen latott ta-
jakra? Nem adt&l magadbodl egy talpalatnyi foldet sem,
mégis jobban szeretlek téged, mintha uradalmaim teril-
nének el dleden ...”

A télbe boruld nyirségi t4) mindinkdbb az élet elpi-
henésének, fajdalmas elakadasanak, haldlanak lesz szim-
bolikus kifejez6jévé. Gogol az orosz tajban a hatartalan,
nagy gondolatok szil6anyjat 6leli lelkes megindulassal,
Krady rezignaltan csak a téli alomba merilt nemzetet
latja, melynek almaiban is csak a mult kisértetei jarnak
fel sirjukbdl. ,Télen nincs mit keresni ezen a tajon,
mert olyan ez, mint ama torténelmi korszak, amikor a
nemzet még alomba merilt, hogy erét gydjtsdén a tovabbi
viszontagsagokhoz. A nagy langra lobbandsok utan, a
Rakoczi-, Kosuth-felkelések utdn kovetkeztek el a nem-
zet telei, amint a tajékra jon a ho, mid6én az utolso
pasztortliz is kialudt a messzeségben ... Magyarorszag
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nem olyan orszag, amely konnyen valtozna, akar szaz
esztend6k leforgasa alatt is... ” '

Alvinci most mar mindent tud. Az 6sok - a képe-
ken - buzoganyt tartanak kezlkben, ,vajon mit vesz-
nek markukba az unokak”? - kérdezte egyszer. Az
egész konyv felel rd: makk disznét és hamis valtét. Tud-
ja, hogy a Ré&kocziak, Bocskayak kora lejart - nincs
mar hazafisdg, nincs becsulet az utdédokban. - ,Vala-
kit elébb-utébb elvisz az 6rdég ezen az Grhatndm vi-
déken” - morogta maga elé még a nagyobb tapasztala-
tok el6tt. Mire visszaérkezik a varoskdba, a valtoha-
misitdé telekkdnyvvezetd maéar agyonl6tte magat. Az or-
dog kezdi elvinni ezt a vilagot. S Alvinci menekdl
hivek és remények nélkil, mint kisértet a semmibe,
ahonnan jott.

Krady két cselekményszalbol fonta elbeszélését: a
kocsmazok és Alvinci 0sszetalalkozo torténésének sza-
laibol. Az elébbiben némileg mar a Boldogult arfiko-
romban helyzetei, hangulatai késziilnek el6. Uralkodova
azonban az utébbi szal lesz, Alvinci utolso, lesijtd
hatdst utjanak ironikus, helyenként szatirikus elbeszélé-
se. Tendenciajaval, alakjainak sajatos, romantikusan
groteszk bemutatasaval, csodalatosan lirai tajképeivel és
szubjektiv vallomésaival e kis regény Krudy legszebb
alkotasai mellé emelkedik.

Oldottabb, hosszadalmasabb mesét ad el a hasonlo
témaju és tendencidju Etel kiraly kincsé-ben. Az 1922-
es Magyar Tiukor idézett cikkében leirt groteszk helyzet
- mi lenne, ha az 6si nevek visel6i a haza megmentésé-
re osszegyllekeznének a R&koson a zaszlok repkedd
nyelvei alatt - elevenul meg a regényben, az akkori cikk
tanulsagat erdsitve meg: mily szomoru is ez a viszont-
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latas! Az Rtel kiraly kincsé-t keres6k historidja folé
bizvast odairhaté az 1922-es cikk e mondata: ,,Ne ab-
randozzunk, hogy a régi alakban kiléphetnénk 6nként
valasztott sirboltunkbdl, magyar nemesek!” - ,Szabolcs
vezér - egy Uriember a XIX. szdzad végén és a XX.
szazad elején” utols6 felfedezd utra indul Attila kin-
csének feltaldlasara. Egy Gszies hangulatd szerelmi fel-
lobbanads zavarta ki a labfajos férjek dédelgetett nyu-
galméabdl ,.talpra allott, és komolyan gondolkozott azon,
hogy utazni megy amaz Etel kirdly kincsének feltalalasa
érdekében. —Itt van az id6, hogy megmentsik az Ugy-
nevezett hétszilvafas magyar birtokos osztalyt! - mon-
dogatta Szabolcs vezér.” Hadakat toboroz a labfajos,
lerokkant uriemberekbél, akikben még volt annyi lelke-
sedés, ,,amennyi ahhoz kell, hogy példaul a képvisel6-
valasztaskor a zaszlot egyik falubdl a masikba vigyék”.
Az ir6nia ott viliédzik az utra keltek, a vezér és a ,,had-
nagyai” bemutatdsdban - koztik van Kalnay Laszl6 is
(a Hét Bagoly szomjas Gusztijanak és a Boldogult urfi-
koromban Esperesének modellje), ott van Lanyi Anti, a
mUgy(jté, ott Elek ezredes, aki - labfajasat gydgyitan-
dé - a labujjai kozé szoritott krajcarosokra 16voldoz
célba, aki Pazonynak (az el6bbi elbeszélésben szatiri-
zalt helységnek) a kildotte.

A Nyirb6l Miskolcra - ahol ,tébbet dlmodnak, mint
mashol” - térnek be, s itt vég nélkili mesék és boro-
zas veszi kezdetét: mesék a vidéki életr6l s a magyar
korona kalandjairdl, a kincset 6rzd, nemzetet fenntart6
nékrél, Etel kiraly kincsér6l s arrdl, hogy Attila kincsét
egyszer mar a - honfoglalé magyarok megtalaltak, s
»orszagalapitasra, kereszténység felvételére etcetera el is
koltotték”. A mesék mélyén makonyosan Onamitd és
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ironikusan leleplez6 vonasok olvadnak egybe Szabolcs
vezérr6l és hadairdl. A hési torténelem a XIX. szadzad-
végi hamiskartydsok képzetei szerint alakul at dzsentri-
mesévé, hitetd, id6ét és jelent feledtet6 jatékka - jobb
is igy, hiszen Miskolcig mar el is koltotték atikoltségu-
ket, s Szemere Mikléshoz, a févarosba kell kildeniok
kovetet, hogy kivaltassak magukat. igy festenek a 3.
honfoglalds bus-boros vitézei, akik maguk sem veszik
komolyan kincskeres6 Utjukat - az egész Ut hangulata s
jelentése az utolsé mulatozasra induld korhelyek kiran-
dulasa és az anakronisztikus vitézi kavalkad kozott hul-
lamzik. ,Valami komédia érkezett a varosba! - mond-
ta a tagbaszakadt kocsmaros, és a fidhoz igy szélt: -
Menj csak, Berci, nézd meg, hoztak-e apropénzt ezek
magukkal, vagy vinni akarnak?” igy fogadja Budapest
a ,peleskei notariusok” és a ,Pongracz grofok” kései,
gyermeteg utddait a ,,harmadik honfoglalaskor”.
Azonnal elsullyednek - az Arany Sas fogad6 patri-
archalis tenyészete, mint egy 6si vildghol fennmaradt
sziget, fogadja-rejti magaba O6ket, és szabadon élhet-
nek, &lmodozhatnak a Don Kalabrézer-, Don Gunéa-
rosz-féle és mas, még alneviket is masoktdl kdlcsonz6
Osvilagi gavallérok kozott, szabadon Unnepelhetik az
Attilanak tln6é Szemere Miklost, az Ildikonak t{ind Jolan
barénét, ehetnek, ihatnak a fantaziajukban élé kincs re-
ményében. JO volna ugyan allast vallalniuk, hogy élhes-
senek is valamibdl, amig a hun kirdly kincsét meg nem
taldljak - de hat torténetesen nincs kepvisel6valasztas
az orszagban, ahol korteskedhetnének, s igy marad csak
az éléskodés. A kincsen persze mindenki osztoznék, aki
csak hall Szabolcs vezér vallalkozasardl. igy a Szabolcs-
b6l szarmazo, Obudan é16, szerelemre vagyo 6zv. Boryné
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is, aki randevlra hivja Szabolcs vezért, és megsétaltatja
Obudan. ,,Azon a napon Ugy téint fel a hunok kiran-
dulasa, mintha az egész (j honfoglalasi utazas csupan
egyetlen szempontbol tortént volna: Boryné szoknydja
kedvéért...”

Végtelen kanyarokat vesz a mese, nagy kitéréket az
Obudai hazakrol, szul6krél, szerelmekrdl és kocsmakrol
sz0l6 beszélgetésben, amig el nem érkeznek a haldokld
»Bercsényi grof’-nak, e regi kincsdsénak hazéba. A hal-
dokl6 mesét mond a fold alatt él6, forrd véri cigany-
lanynak az égi szerelemtdl kotyagos kantor iranti szerel-
mérdl, s azzal végzi, hogy a ciganyoktol megtalalt nagy
kincsek - Etel kiraly pogany kincse! - sem tudtdk a
kéantort szerelemre birni, és tiltakozasul Szi(iz Maria ne-
vének Kkiejtésevel csupa kOvé valtoztatta a kincseket.
Monda és legenda, babondk és mesék légkorébe vész a
piros ruhds, groteszk haldoklé alakja a koréje csoporto-
sulé korhelyekkel, kartyds asszonysdgokkal, férfiakra
vadaszd Ozvegyekkel és a almaik szétfoszlasaval Ossze-
omlé Szabolcs vezérekkel. Szabolcs vezérbél még a sze-
relem tlze is ellobban a babonds torténet hallatara, s
hidba veszi 6t kezelésbe Madame Pilisy (Schumayer)
Ré6za, a nagy demi-monde, az déreg rezignacidja mindin-
kadbb a halalra készul6d6ké. Inkdbb Roéza az, aki belé-
szeret, leviszi falusi birtokara, de azon az éjszakéan, ami-
kor az asszony szerelmét ajanlja neki, Szabolcs vezér
bucst nélkil elutazik, hazamegy, meghalni.

A cselekmény irredlis és nemegyszer fantasztikus szo-
vetébe rengeteg részletkéje tapad az alom és vald kozt
lebegb életnek: a Kincskeresés Uriigyével boros-szerelmes
kalandozasra induld falusi dzsentrikrél a nagyvaros Kkis-
polgari piszkéig és ariszotkratikus rothadasaig, Szabolcs
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vezeértdl Szemere Miklésig, s a ,,szent életld” grofig, aki-
nek légkore e perverz bujasdg (megannyi ismert alakja
az akkori kozéletnek). Minden alak, minden helyzet
egyszerre valdsagos és fantasztikus, él6 és mar talélt,
humoros és ironizalt. Nincs szd gyilkos ironiarol, de
megbocsatasrél sem: mindenki halalraitélt, minden cse-
lekvés dres, értelmetlen. Egy gyermekes, csak a mesél-
getés kedvéért komolyan vett kincskeresd illazio, ab-
randkergetés, melynek soran csak azt lehet megallapi-
tani az emberekr6l, hogy ,hat ezeknek bizony nem na-
gyon érdemes Attila kincsét megtalalni, mert Uugyse
vennék semmi haszndt - mond Szabolcs vezér”, ziillés
és halalra készul6dés: ennyi a jelentése az Etel kiraly
kincsének. A mi(vészi alakitds érdekessége és értéke
abban van, hogy egy minden izében kétértelm(, létében
bizonytalan, korvonalaiban, jellemeiben szétfoszld vila-
got ragad meg - jellegzetes korilményeinek, szinhelyei-
nek, szokasainak jellemzésével és a miivészi elbeszélés
forméinak bravdros valtogatasaval.

Sokkal személyesebb s talan minden mas irasnal szub-
jektivabb a Purgatérium, utols6 mlve, mely a nagy-
beteg Szindbad vallomasait tartalmazza, elsé személyben.
Mint Alvinci Eduarddal az elébb, most Szindbaddal
talalkozunk utoljara. Még a szokott szerény, elbeszél-
heté cselekmény kerete is elmarad - az egész egy nagy
vallomas a haldlosan beteg ember szenvedéseir6l, élet-
vagyarol és életgydloletérdl, blntudatarél és vezetésé-
rél. Az orvosok és az apoldk ugy jelennek meg el6tte,
mint a birésdg, mely itéletet mond ki felette, a rossz
ember folott. A betegség és a gonoszsdg eggye olvad
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testének fellletén, beteg agyanak tekervényeiben zaj-
lik, bomladozik a kils6 vilag valsaga. Az a valsag, mely
élet és halal kozt lebegé emberségének széthulld, majd
Osszever6dd asszociacidiban felmérhetd, melyen érzékel-
hetd, s amelyre gydgyulast sehogyan sem talal.

A dimenzidk, melyekben élményei megjelennek, egy-
masba fonddnak, néha attlinnek egymason, élete egyetlen
vibralo tanc a fizikai benyomasoknak, a réviiletben
adott szlrrealista magyarazatoknak s a vaskos valdsag
gunyos megértéseinek korforgasaban. Az, amit érzékel,
épplgy lehet viviszekcids, értelmetlentl allati kinlddas,
mint tulvilagi fények Ovezte vagy a telt n6i boka,
a kalarabé, a néi csip6, a szlizies hamvassagu szilvak
vagy pirospozsgas csaszarzsemlék irant. Eppugy lehet
kisérteties félelem a halaltél, mint halalvagy, tudat
alatti azonosulds azzal a vildggal, melyet odakint tipor-
nak le a tuntet6kre rohand lovas rendérok, és tiltakozas
az egészséges haztulajdonosok, barondk, spekulansok vi-
laga ellen. Végtelen keserliség kialt bel6le: ,Ugy lat-
szik, az egész vilag megjavult, csak magam vagyok
gazember.” Kilonb vagyok, mint az urak Kinti, egész-
séges vilaga - szakad fol leikébél. ,,O, nagységos Kis-
asszony, nem vagyok én valé azok kozé az emberek
kozé, akik a szanatérium szép parkjaban, bizonyosan
csodaszép parkjaban mulatozva toltik életiiket, bagyadt,
kis képzelt és dédelgetett betegségeikkel garnirozott éle-
tiket. Ahol a baroné almat fejtegeti a lélektani pro-
fesszor...” Mennyire f4j, hogy a ,gyava férfiak, akik
eddig remegtek Szindbad karjatol, kardjatol, észbeli fo-
lényességétél, megmagyardzhatatlan erkdlcsétdl, kita-
pasztalhatatlan ravaszsagatdl: a gyava férfiak ... most
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karérvendve mosolyognak, mikor tonkrement kozuluk a
legkllonb, nyomorult, tehetetlen csontvaz”. A magara
maradt kulonb ember pusztuldsa - ebben foglalhaté 6sz-
sze az egész torténet (még ha a végén magahoz is tér
a beteg). Vagy talan - a szokott Onirdnia stilusaban -
nem mas 6, még most sem, mint ,egy vén, talajat vesz-
tett szélhamos, aki a betegségével, de a halallal is hun-
cutkodni akart, de az orvosok és a papok, a valddi
szélhamosok okosabbak néla, és nem engedték, leleplez-
ték és visszakergették a mindennapi életbe”? Mindegy,
Krady Gyula annak az embernek az Onérzetével irja
ezt a mivét, aki nem azonositja magat a latszatra egész-
séges, valdjaban hamis életi, hazug, rothad6 kuils6é vi-
laggal: a lazas allapotdban kémked6é fOkapitanynak né-
zett matrackereskedével (a laz tette a félreértést), az
angol regényeket tartogatd, de angolul semmit sem tudé
fiatal holgyekkel, az arisztokratikus tartasu tejkereske-
dénékkel és uzsorasokkal, azokkal a hamiskartyasokkal
és loversenyjatékosokkal, akiknek éppen annyira nem
vétett, mint elgurulé nadrdggombjanak. S mégis, mind
gyllolik 6t, s vesztét kivanjak. Az apr6 targyak merény-
lete, a varosi luxiskutydk ugatasa, az egészségét apol-
gatd jO tarsasag stb. karorvendbé nevetése vérig sértik
halédo életét, dntudatat: ,,Kottessen pokrocokba, Pista
bacsi, mert nagyon rosszul érzem magamat az embe-
rekkel valo taldlkozas utdn. Gyertek, bolond vizidk,
nem lehettek bolondabbak az életnél.” A nd problémaja
- a ,szamarfulli nagysagos asszonyoké” - egyszerre fur-
dalja a haldokld lelkiismeretét és lazitja ellenallasat.
»,Belattam, hogy Karvalyi urnak, ennek az elgyotort,
6cskasok piacara kerult idealistinak igaza volt, mikor
egy halalos ellenséggé valott, és masba megszerelmesedett
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feleség tdmadésait, készpénz utan valé rohamait nem
akarta visszaverni masként, mint a sorsba vetett biza-
lommal ... kinek van kedve odaallni egy hajdanan szép,
de most mocsokkal teli ndi szaj elé, miutan a szerelem
elparolgott, és a n6bél kijon az igazi lénye?” Minden,
mi szép volt, elhagyja (csak egy-egy forré szerelem Ki-
séri almaiban, 6 meg lesi csak szivszakadva, nem ko-
nyoril-e meg rajta valaki a korhaziakbdl, nem szoktet-
né-e meg valamelyik romantikus barat?). Minden, mi
baratsagos vagy kdzombds volt életében, ellene lazad.
A Kkilvildg nehezedik beteg lelkére A macska merény-
lete, A kutydk merénylete, A megcsalt ember merény-
lete elbeszéléseiben, s utdnuk A lovas rendér merénylete
s az apr6 targyaké elviselhetetlenné teszi blntudatat és
blinh6dését. Testén, megkinzott idegein - ugy érzi -
a sztrajkolok tomegét szétveré lovas rend6rok vad roha-
ma viharzik at, ,,no most a lovas rend6rok elé kell
fekidném, hogy megkegyelmezzenek”, mert ,mintha
most akarnak végre bevenni a szanatériumot, hogy az
itten elbdjt blnds embert felelésségre vonjak”. Tudat
alatti azonosulds ez a sztrajkolokkal, a lazaddkkal (a
fltékkel, akik megrugdaljdk a luxusebeket), a szokte-
tékkel, mindazokkal, akik menekilni akarnak ebbdl az
elviselhetetlenul uralkod6 tarsadalombdl.

»Nem, nem lehetett elhinni jozan ésszel, hogy valami
nagy blnt ne kdvettem volna el, amelyért most szenve-
dek” - ismeri el a vele szembenallokrol, de ugyanakkor
hidba vajkal énmagaban, csak a korcsok, a szolgék, a
hitvany és piszkos kispolgarok, a felesleges polgarok és
alarisztokratak, urak és papok elleni gydloletet fakasztja
leikéb6l, mind mélyebbrél. igy is fejezi be kisregényét,
egy fintorral az orvosok és a papok felé. Az orvos tu-
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datja vele, hogy a pap ,allapitotta meg el6szér, hogy
életereje visszatért, mar kacsintgat a mennyorszag felé.
Hazudik, mint minden él6 ember”.

A Kkisregény témaja és stilusa szokatlanul Ujszerl s
mégis ismerds: a vilag atomizalédik a haldoklé halluci-
nacidiban és gondolattarsitdsaiban, minden jelenség hir-
telentll csap &t az ellenkezGjébe, a jo a rosszba, a nagy-
szer(i a Kicsinyes-hétkdznapiba, a rejtelmes a kozdnsé-
gesbe, a rettenetesen gonosz a kispolgarian szamitoba,
az inkvizitor a telekiigynokbe, de a kettdsség egyik olda-
lan minduntalan a - most mar vagképp elmerild - cso-
dalatosan buja életvagy és valdsag jelei, képei burjan-
zanak el. Krudy vilaga, szerelmek és kocsmazasok, sé-
tak és nagyevések, kisemberek és alnagysagok, vidéki
kalandok és varosi Kkincsekeresés, hazikok és dbudai
szent szobrok zuhogdé é&radata oOnti el ezeket a halél
el6tti valloméasokat, s hitelesiti 6ket az egész életmii
csucsan.

Mert aki e vallomasokat irta, csak az életet, a szeb-
bet, a jobbat, az igazabbat kereste. S mert nem talalta,
valt lassan menekul6 emberré, néha-néha lazaddva is.
Téamaszkodnia nem volt mire - nem latott el az Ujabb
er6kig. De az igazat irta - Onmagat sem kimélve - a
szétzullg vilagrol.
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