Szikszainé Nagy lrma

RETORIKUS KERDESFUNKCIOK
KRUDY AZ UTITARS CiMU KISREGENYEBEN

1. Kridy Gyula m(ivészete sok szempontd megkozelitéstkinal. Herczeg Gyula amondat-
szerkesztési technikajat (1951), Kemény Gabor aképalkotasat (1974,1991,1993),Pethd
Jozsef pedig ismétlésalakzatait (2001, 2002) vizsgalta nagy alapossaggal.

Engem Krldy olvasasa kdzben szdvegei retorizaltsaga fogott meg. Ennek egyik
forrasat kérdésalakzatai béségében latom. Ezért Az atitars cim( kisregényében ezt
teszem vizsgalat targydva. Nemcsak kérdésalakzat-tipusait akarom szévegkdrnye-
zetlikbe agyazottan megallapitani, hanem azt is fel kivanom tarni, hogy melyek a
kérdésalakzatok nyelvi megformaltsagabol adodo stilustulajdonitasi kovetkezteté-
sek; mi mddon részesei ezek a stilusértelemnek és ezaltal a szévegérteiemnek; illetve
mennyiben valnak stilaris-retorikai és szovegszervezd er6vé, és hogyanjarulnak hoz-
zé4 ajellegzetes kradys atmoszféra megteremtéséhez.

2. A kérdésekkel kapcsolatban az ember feltevése szokasosan az, hogy a dialégus
részeként szerepelnek. Kétségtelen, hogy az informéacidt tudakold, azaz valddi kér-
dés helye a parbeszéd, am anem felvilagositast kér6é, vagyis a formalis kérdésé nem
kizarélag a dialogus, és éppen ez teszi alakzatta.

A kérdésalakzatok az elemzend6 kisregényben - amely egy varosban tartozkodas
tragikus kalandjanak elbeszélése - kulondsen a f6hés gondolkodasaval vald jellem-
abrazolasnak, de mas szereplék, illetve a kdrnyezet bemutatasanak is feltiin6en gya-
kori retorikus eszkdzei. Ezek kdzott is dominans szerephez jut a stilisztikdkban sza-
mon tartott tin6d6 kérdés.

A kisregénybeli X. varos haldlhangulatot araszté légkorét, lakoit eredeti médon
nem kijelentd mondatok soraval mutatja be a szerz8, hanem gy, hogy mesélé hése
egy egész bekezdésen at t(in6d6 kérdések sorozataval medital a baljosaltd véaroson:

Az ablakokbdl itt-ott gyertyavilag szliremlett ki, minthajeladéas volna, hogy még
nem halt meg mindenki a varosban. De mit csinalhatnak itt az él6k? Konyveket
olvasnak, mindig ugyanazon meséket mondogatjak egymésnak, elrévilten, hatra-
font karral Gldogélnek, belebdmulnak a semmibe, vagy liliputi terveiket koholjak
holnapra, mint gyermekek apréjatékhazikdik melléfelallitjak afény6focskakat...

Mi lehet itt benn az elcsendesedett hdzakban, hogy az emberek nem futnak ki
sirva az utcakra, mintha akkor ébredtek volna tudtara annak, hogy nem érdemes
éIni?... Mi lehet az, ami az életet tartja az emberekben, hogy a maganyos, bus téli
estéket végigéljek, midén az ablakokra rafagy a ho, a sotétség a sirok setétje, az



76 Szikszainé Nagy Irma

agy hasonlit a koporséhoz, és csakfekszik az ember alomtalanul, fogat csikorgat-
va, mert egy téli almét alvo 1égy pottyant a plafonrél az orrara... ?Mi lehet, ami
kedvet ad a holnap céltalan megvardséhoz? Mi lesz holnap, szentmise, eskiivl
vagy halal, aminek a kedvéért érdemes végighanykodni a keserves, hosszu téli
éjszakat, amelyben oly ritkan it a toronyéra?

A szomoruUsag Ugy keringett kérlléttem, mint a varjak az imént a torony kérul.

Az idézett elsé bekezdésben még valoszin(siti a beszél6 avarosi polgarok kisszerd,
sztereotip cselekvéseit akérdés-feleletben, a masodik bekezdésben viszont mér szinte
kisérteties tajra vezeti a szerz6 az olvasot, és éppen a tlin6dé kérdések révén a valdsag
és a latszat egybemosasaval a varosi atmoszféra alomszer(iségét teremti meg. Az illd-
zioit vesztett narrator mikdzben a halottnak tetszd kisvérost életben tart6 eréket fiir-
készi, ek6zben a Mi lehet tébbszori elGismétlése révén gondolatritmust eredményez6
ritmikus prozéaban szinte szonokol.

A kisregénynek az 6nmaga lelki valtozasat feldolgozni nem tud6 férfihgse latszo-
lag hangos szavakkal, de mégis inkabb magéaba mélyedve ragodik a tettein:

Szokatlan elégedetlenséget éreztem, mintha valami szégyenletes emlék tolult volna
fel bennem. Arcul tottek tan valahol, setét kocsmai udvaron, vagy szennyes edénybdl
ledntottek egy 6romhéz ablaka alatt? Mit tettem? - Ezentdl alig tartdzkodtam a
lakasomon. Szikrai Ur azt hihette, hogy tarsaséga nélkil nem élhetek. Kijelentette,
hogy a vesémbe, a majamba, a hasamba lat, mert éles szeme van.

Vajon miért is nem utaztam el X.-b61?

Ezek az 6nmarcangold kérdések a megszégyeniilés, az énvad, tehat erés emocidk
adekvat megjelenitdi tlin6dés formajaban.

Bar a h6s szamara a templom a kalandkeresés szintere, furcsa méd mégis félelmet
kelt6 szintér ez szamara:

Mindenesetre tavol helyezkedtem el a baljéslata lyuktol.

Hat a szent oltarképek tan megvigasztaltak?

Sehol sem talaltam egy baratsagos arcra, amely vart volna, amely megnyugta-
tott volna. Mésvilagiasan hideg szem(iarcok nézegettek ala afalakrdl [...]

Az idézett részben a kérdés arrol arulkodik, hogy a szoknyabolond férfi boldogta-
lan, nyugtalan lélek, ezért tiin6dik a megvigasztalddas lehet6ségén. A sok nét vonzo
vidéki Don Juan a gondolkodasmadjaval leplez6dik le a kdvetkezd kérdésében is:

,,Mas varosok-mas leanyok™, idézgettem magamban a német mondast. Vajon
egyaltalaban blintfogok-e elkbvetni? A leany sajat bevallasa szerint el van tokélve
mindenre.
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Lathaté, hogy a szerelmi kalandor - egy Szindbad-szer( alak, a valddi és a
képzeletbeli, azaz az emlékekben utazo - eszmélkedését arulja el tin6dé kérdésé-
ben egy pillanatra, de a kovetkez6 mondataban mar kénnyelmdien fel is menti
magat a felelgsség alol. Jol harmonizal az allandéan nék utan vagyodd, de ugyan-
akkor ket megvet6 férfinds emlékez6 attitlidjével az 6nmagan csodalkozo kovet-
kezé kérdése is:

- Holjart, midta van a varosban?...

Ugy hangzott ez, mint a haragszomradjaték kérdései ésfeleletei. Manapsag is
csodalkozom, hogy akkori céltalan kedvemben - amilyen Ures lelk(ek aférfiak a
szerelmi délutanok utan - hogyan volt kedvem széba allni ezzel a tudatlan videki
kisasszonnyal?

- Es baratn6je? Afekete hélgy, hogy van?

A kisregény utazdja, aki az élet értelmét a kalandok sordban, a n6k meghdditasa-
ban latja, érthetd modon a kalandok lehet6ségét mérlegelve teszi fel 6nmaganak a
tlin6d6 kérdést:

Estére elfoglaltam szobdmat a baratsdgos hazban, de még nem pakoltam ki a
taskaimat. Lassuk, érdemes-e hosszabb ideig a varosban maradni?

Nyilvanval6 tehat, hogy a tlin6d6 kérdés olyankor hasznalatos, amikor a beszél§ a
dolgokon toprengését onti szavakba:

Ennek az asszonynak olyan cip6je volt, mint egy hercegnének. Hol varratta, hol
szabatta ebben a varoskaban, ahol a nék bizonyara a karlsbadi boltb6l szerzik be
szlikségletiiket? Karcsu és nagyremény(ilab volt a cip6kbe bujtatva.

A szdvegkdrnyezetbdl kitlinik, hogy a kérdés megvalaszolasa a szoévegszerkesztés
szempontjabol szikségtelen, hiszen a kérdés mint nem folytatdsos szévegmondat
ékelddik a tartalmilag 6sszefliggé elsé és harmadik mondat kdzé. A beszél6 mégis
elidézik ennél a gondolatnal, jelzi ezt a hol? kérd6 névmas visszatérése tagmondato-
kat indit6 el6ismétlésként és a cipbkészités folyamatanak részletezése is (varratta,
szabatta), nyilvan mert a hés ellentmondasosnak itéli a kisvarosi létformat és a her-
cegndi cipell6t.

Nemcsak ilyen periférikus probléma, mint a cipévarratas fogalmazodik meg t(ing-
désként, hanem az élet alapkérdése is:

A kisvarosi varazslo, aki tikérbe néz, szazadok 6ta hasonlé almokat lat a nék
lelkében. Vajon miért is élink, ha mar nem tudunk Gjakat almodni?
Egy kis szokés-barnasfejnek poksarga szeme villant rdm hosszu pillak alol.
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A h8s az idézett altalanos alanyu kérdéssel egyetemes emberi dilemmat foglal sza-
vakba, de csak egy pillanatratlinddik el igy, mert a sz6vegfolytatas jelzi: narraciojaban
jelentéktelen dolog eseménnyé valik: egy szemvillanas is jelent6ségre tesz szert.

A nyomasztd halalhangulatot sejtet6 miibe érdekesen lopézik bele az egyetlen paj-
kos gondolattal eljatszogatd toprengés egy férfi hajtincs kapcsan:

Hartvig Ur a hajat aflile mell6l féslilte kopasz fejtet6jére. A szokés hajszalak
egymashoz simultak. De mi torténik, ha szél van?

Azonban keserd, volt a szam ize, és borongas a kedvem, amikor vége volt a dis-
kurzusnak.

Az idézett négy mondatban a beszél6 hangulatvaltozasai jol nyomon kévethet6k:
az objektiv latdismddot megjelenitd leirds utani tréfalkozo hangulatot felvaltja a mé-
lablval telit6d6 szubjektiv elbeszél&i kommentar.

Hogy latszolag felesleges kérdés is funkciossa valhat, bizonysag ra a kisregény
kdvetkezd részlete:

Mintha az es6csatornan kuszott volnafel, mintha boszorkanyok segitették volna
papucsos labait, és angyalok védelmeznékjobbrol és balrol.

Ki volt ez az déregasszony?

Valdsag vagy a kepzelet sziileménye ?

Az ablakiiveg a foldon hevert villand darabjaival. Az 6regasszony ég és fold
kozott himbalodzott, mintha be akarnajutni a szobaba.

Ebben arészletben ezek a t(in6d6 jelleget sugallo kérdések az 6regasszony szemé-
lye iranti érdeklddés felkeltésének kivalo eszkdzei. Ezekre azért van sziikség, mert
ennek az alaknak a megjelenésével fordul tragédidba a torténet.

Sajatos modon tarul fel a néfalo férfi belsé vilaga akkor, amikor az elcsabitandé
lany allapotéba helyezkedve szinte magéban tanakodik dubitatiénak hato kérdéssel:

Nem kell aggodalmaskodni azoknak a hajadonoknak, akiket keriténékmézes szava
ésmacskakanna 6ltdztet e napra. De mit csinaljon egy leanyka, aki titkon, egyedil
szanta el magat az elhatarozo lépésre, s ideje van napokig gondolkozhatni csele-
kedetefelett? Eszténa bizonyosan nyitott szemmelfekszik az éjszakaban, s remeg,
hogy anyja észreveszi dlmatlansagat, a vet6kartya kibeszéli tervét, a leskel6d6szem
koveti Iépteit...

A kovetkezd szdvegrészletben is a kérdés a férfihds gondolatait kivetitd technika
eszkoze:

Szellemek laknak a ndsemonddé-ruha rancai kozott, és a sotét padsorok alatt az
ordog guggol, aki elkapja a labat annak, aki nem imadkozik. Vajon mi leheta nagy
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oltarkép mogott? Talan egy nagy bolthajtasos terem, ahol a szentek, képek és szobrok
Osszejonnek, és mise utan megbeszélik azt, amit tapasztaltak.

Mikdzben morfondirozas szinezete van az idézett kérdésnek, mert a vajon? kérdé-
sz6 megerdsiti a kérdés tinéd6 jellegét, valdjaban a ratiocinatio kérdésalakzatanak
megfelelen a kérdést rogton koveti a valasz: Talan egy nagy bolthajtasos terem...

Maskor viszont a t{in6d6 és retorikai kérdés elvalaszthatatlansagat érzékelheti az
olvas6:

Nem vigasztalt meg, hogy most olcsé kiscip6k keresik errefelé az utat a kiilvaros
havaban. Minek mennek azok a labak? Miért lobognak az Uj cip6szalagok? Aféle-
lem, a szorongas, amely most az én szivemet is markolassza, mint azét, aki ide
igyekezik, egykor majdflst lesz, amely guggol6 rézemberke al6ljon ki papirga-
land alakjdban. Milyen céltalan az egész délutanom, amelyet ennek az tigynek
szentelek!

Ebben a szovegrészben a befogado a kérdéseket tagadd megallapitasként ("Nem
kellene, hogy lobogjanak az Uj cip6szalagok.’) vagy tiltasként (’Ne lobogjanak az (j
cipbészalagok!’) is értelmezheti, vagyis retorikai kérdésként, de sokkal inkabb okot
vagy célt fiirkészének is, azaz tin6d6 kérdésnek.

Interrogatio szinezet(i tlin6d6 kérdések soraba bujtatja Kridy a hés talalo onjellem-
zését is:

Csak céltalan életemre gondoltam, amely egér médjara bujt el most e kisvarosi
Iyukban. Vajon meddig élek még igy, hogy a déli harangszé megvaltasként hangzik
fejem folott, mert mar vége van a napfelének? A szomord, lovaglé arnyak mikor
maradoznak elfejem mell61? Miért nem vetek véget egy pisztolyldvéssel a céltalan
napoknak? Miért nem megyek ki a kaposztashordobdl a villamfényes éjszakéba?
Az asszony rdzsaszin(iszemével nézett ram, mint egy rossz, almatlan éjszaka emléke.

Egy alapjaban tiszta ember lelkivilaga tarni itt fel mardosé gondolataival. A sem-
mi produktivat Iétrehozni nem képes férfiban érezhet6en a céltalansag érzése sziili az
Onfaggato tlinédést. A hds lelke mélyén noha rejtve megfogalmazodik az 6haj ('Bar-
csak elmaradoznénak a fejem mell6l a szomord, lovaglo arnyak!”) és a tagadé forma-
ju retorikai kérdésekbe burkolt kovetkeztetés ("Véget kellene vetnem egy pisztolyld-
véssel a céltalan napoknak.’, 'Ki kellene mennem a kaposztashordobdl a villamfé-
nyes éjszakaba.’), am az els6 kérdés vajon?-nal nyomositott t(in6dé jellege hatasara -
amely a dezillizio l1égkdérében a mereng6 és 6nmaga tétlenségét elitéld, de ugyanak-
kor cselekvésre képtelen ember eszmélkedése - a zard két kérdéshen is az okokon
ragodas hangja erésebb a hatarozott allasfoglalasnal.

A kdvetkez6 bels6 monoldg jellegl valloméasaban az énmagat ,,szomor(, életunt
utaz6”-nak aposztrofalé melankolikus hés ellentmondasos lénye tarul fel:
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De negyvenesztendds voltam, még nem oly cinikus, mint egy fegyenc, sem oly
romlott, mint egy éjszakai morkor, de hilye sem, mint egyfrakkos Dummer Auguszt.
Miért vagyok én ezen a helyen? Tisztasagban, csendben, Uri visszavonultsdgban
eltoltott életemnek az legyen a befejezése, hogy egy vidéki 6romhéazban agyonver-
jenek, mint egy locsiszart? Ezért vetettem meg magamban az emberi hilsagokat,
az ostoba beszélgetéseket, dobhangu lelkeket, kakaskukorékolasokat és lres sze-
meket; - ezért nem hordtam tollat afévegem mellett, ezért viseltem sziirke kdpe-
nyeget és hideg tekintetet- érz6, szomoru szivet és bus gondolatokat, amelyek szin-
te naponta aféldhoz vertek: - ezért, hogy egy téli délutan kisvarosi kéjencek her-
bateaszagl tanyajarol nézzem a reménytelen havazast? Az életuntsag ugyfonogatott
korll a pékhaldjaval, hogy méar az sem érdekelt, hogy megérkezik-e pontos idére
Eszténa.

Akkor éreztem, hogy 6regember vagyok.

Lathatéan a tépel6d6 hés, az emlékeibe burkol6z6 ari figura- akinek mind az urak,
mind a polgarok erkdlcsér6l megvan a véleménye, latva az ari életforma lirességét, a
polgari élet erényeket hazudé voltat - a Miért vagyok én ezen a helyen? kérdéssel
jelzi felismerését: "Nem kellene ezen a helyen lennem.’. Ez a retorikai kérdésként
értelmezhetd mondat tlin6d6 szinezetet is hordoz. Bér a kdvetkez kérdésekre is all az
interrogatiorajellemz6 atforditas ailitobdl tagaddba és kérdésbdl felszolitasba, illetve
allitdsba (’Ne az legyen a befejezése tisztasagban, csendben, Uri visszavonultsagban
eltoltott életemnek.. ; 'Nem ezért vetettem meg magamban az emberi hidsagokat... ),
ugyanakkor tandi vagyunk annak, hogy a h6s maga is értetlentl all sajat jellemével
szemben, és viselkedésének, cselekedetének mozgatorugoit szemrehanyoan fiirkeé-
szi. Lathatéan teljességgel a tlin6dés uralkodik el rajta, mert most gondolkodik el
Janus arclsagan és azon a tényen, hogy tiszta életét egy 6rémhdazban végezheti. De
végil mégis az eddig megvetett emberi negativumok eltérpiilnek ajelenlegi érdekl6-
déshidnyt eredményezé életuntsdga mellett.

A Kisregény talan legsajatosabb bekezdésében szembe6tld, hogy majdnem végig
kérdések sorjaznak:

NOk! De jo volt elszakadni t6letek, vandorként tovalépegetni a var alatt és a
kiszabadult madar boldogsagaval énekelni.

- Hat mit akarsz, Eszténa ? EIment az eszed, hogy be akarsz allni bukott nének?
Hiszen tdbbé nem (lhetsz elére a templom hajojaban csak ott hatul lappanghatsz,
ahol senki sem lat. Rancok tamadnak az arcodon, a lelkedfehér inge 6sszegy(ir6-
dik, a tested megismeri azt afajdalmat, amely izelit6je az egyszer elkdvetkez6 szi-
Iésifajdalmaknak. Menj vissza, Eszténa, artatlanul, szentképeid és babondid kozé;
menj oda, ahol nagyra nyitott szemmel, forrastisztdn nézegethetsz bele az életfo -
ly6jaba és a vetbkartyaba; menj vissza a zimmdogd dalocskakhoz, a hangulatos
estékhez, a régi hazakjatékos arnyékaihoz, az gy alattfadobozban alvé babaid-
hoz és a havas haztet6kon ildogél6 verebekhez. Mit akarsz, Eszténa? Nem hallod a
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szajhak rikoltasat a pokolban, ahol 6rjongve jarjak gonosz tancukat, midén 0j lé-
lek zuhan le kdzébuk, mint egy megszarnyaltfecske? Nem latod az 4lomtalan éj-
szakak gunnyaszté mandit - szlrke arcu, kenderhajd, tébolyodott szem( arnyait,
akik a mai éjszakatol kezdve bekoltoznek igénytelen hazikotokba ? Nem hallod az
arc nélkiili pajzsos embert, a szorongd félelmet, amely megvasalt labaival mar
nyomakodikfelfelé a 1épcsén, ésfegyverzetétfelakasztja a kamaraban? Nem hal-
lod, hogy vijjog odakiinn egy kis harang, amely sziiletésed napjan szélalt meg, és
mostfélt, sirdnkozik, mert a halal arnyékéba készulsz 1épni? Nemfélted a szemed
az 6romlanyok borzadalmas tekintetétél, amely mindig ugy tapad az emberekre,
mint a szanalom? Nem all meg a szived verése, hogy a hidon kelljarnod, s odalent
kigydk sziszegve hivnak a hulldmokba?

Talan ezt, vagy ilyesmit kellett volna mondanom Eszténanak, de nemjott hang
szamra, csak néztem a lanyka Gjszer(frizurajat, mint valami gonosz glériat, amely
el6refejére rakddott.

Ebben a szovegrészletben az Eszténat kdzvetlenil megszo6lité forma miatt a Hat
mit akarsz, Eszténa? kérdés valédinak hat, csak a kovetkez6 bekezdés magyarazko-
dasabol ébrediink ra, az el6z6kben kizarélag a h6s gondolatait ismertiik meg, és ennek
hatasara ez az aggodd hangu kérdés alakzatta értékelddik at. A tovabbiakban a kiil6-
nds zeneiséget rejtd, tagadd formaju el6ismétléses gondolatritmusban a retorikai kérdé-
sek sora allitoként értelmezddik: 'Hallanod kellene a szajhak rikoltasat a pokolban.’
sth., feler@sitve a pokolbeli és az e vilagi szenvedések sorolasaval a végtelen nagy
blinh6déssorozatot. A negyvenéves, dnmagat (nyilvan a sok megélt kaland miatt) méar
oregnek érz§ férfi tapasztalata latoméasosan sejtetd és ugyanakkor felrazo erejii megla-
tasait- amelyeket nyilvan a megrontd b6rében valo feszengés sziil - retorikai kérdé-
sekbe burkolja. Ezekben a két funkcio: a megallapité mogdtt megbujo kérdd teszi
egyetlen forméban val6é dsszekapcsolodassal stilarisan hatdsossd a mondatokat és
ezdltal retorizalttd magat a szdveget. Jellegzetesen krudys prézaritmus jelenik meg
ebben a retorikaikérdés-sorban, amelyben a véltozatlan alanyhoz valtozd tagadott
allitmanyok kapcsolddnak, és ennek hatasara a gondolatritmus szinte zenei mellé-
rendeléses kompoziciot teremt. Erre sziikség is van, mert a mondatok tartalmat a
vizioszer(l asszociaciok sokasaga szinte szétfesziti.

A szovegrészlet kérdései fiktivek maradnak, hiszen nem hangzanak el, igy felrazo
erejik semmibe vész az elmélkedd férfi akarattalansdga kovetkeztében, mert nem
doébbenthetik ra a fiatal lanyt kdnnyelm tettére, legfeljebb a meséld a tisztanlatasa
miatt nem t(inik teljesen negativ szerepl6nek az olvasé szemében.

Hasonléképp a kdvetkez6 tagado kijelentés értékii retorikai kérdésben is leleplez6-
dik az egyszerre kalandvagyd és ugyanakkor enervalt hs ambivalens természete:

De néhafel kell kelni is, mert az életlink Uressé valik. Miért volna érdemesebb
feltdpaszkodni, mint egy artatlan ledny csokjaért? Néha-néha eszembe jutott
Eszténa, mint egy szorgalmas, jO gyermek, aki valahol a varosban nyugodt, derds
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szivvel végzi az el6késziileteket a nagy napra, amely a legemlékezetesebb a nék
életében; bizonyosan egyetlenegyet sem mulaszt el az imadsagok kozil, s nem ejti
el az olvaso szemét.

Interrogatiéban fogalmazza meg a narrator a varoska nevével kapcsolatos hataro-
zott allaspontjat:

Kis varoska volt ez a Felvidéken, olesfalakkal, zardaablakokkal, kalyhakkal,
amelyekbdl az esti tlizfarkasszemet nézett az alvokkal. A gyertyak ellobogtak, és
fustjik elszallott. Miért keresgéljek az emberek a vasarnapi mise térdepl6i vagy a
tlzoltomajéalis tAncosndi kozott e torténetnek hésnit? X. Ez a varoska neve...

Ez az allitd form4ju, de tagadd értelm( retorikai kérdés a leirast megszakitva hivja
fel a figyelmet a varos nevének felesleges tudakolasara, alighanem ezzel jelezve: a
torténet barhol megtdrténhetett volna.

Az eddig idézettek mind a mesél6 szavai, gondolatai voltak. A kévetkez6 idézetben
viszont mas szerepl6 szajaba adja az ir6 a formalis kérdést, és raadasul nem is monolog-
ban, hanem parbeszédben. Eszténa, a hésné tagado értelm(i retorikai kérdése hangzik igy:

- Ma nem - suttogta. - Ma még nem, uram, hiszen nem is gyontam, és meg sem
aldoztam... ki tudja, hatha meghalok azutan? Ne kivanja télem, hogy az Ur szent
teste nélkil tegyek ilyen lépést.

A masik hésnd, Hartvigné szajan ijedtében szalad ki a kozhely szamba mend reto-
rikai kérdés fordulat:

-Az istenért, meglathatnak itt egyltt. Mit gondolnak az emberek?
- Lakoja vagyok -feleltem, hogy megnyugtassam.

A kisregény azon ritka kérdéseinek egyike a kdvetkez6, amelyet nem a nékén me-
rengés szil:

Rajottem, hogy a papok élnek legtovabb, akik boroshorddikban hiis6lnek, és
Osszekulcsolt kézzel, nyugodtan nézik a kalendariomi napok mulésat.

El lehet gondolni egy ilyen meggondolt, nyugodt driemberrél, hogy szerelmes
legyen?

Bolondsag, mondanam, ha kényvben olvasnam.

De természetesen ez a kérdés-feleletbe attiing interrogatio is beleillik a hés gondo-
latkdrébe, hiszen a szerelemmel kapcsolatos.

Ahogy Szindbad, Krudy jellegzetes figuraja, Az utitars Palfija is szerette a nék
labat nézegetni, igy nem véletlen, hogy az els6, amin szeme el§szér megakad a lakas-
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add néje alakjat mustralva, az a laba. Ennek a nagy élvezettel valo leirasat kérdéssel
vezeti be az elbeszél6, un. ratiocinatidt alkotva:

Egy ég6 husvéti gyertya - aranybaranyokkal diszitve - elfért volna a két térd
kozott.

Honnan tudtam mindezt?

Az egyik cipdszarfelettfelcsuszott a kék zsinorra szegélyezett krémszin( szok-
nya, és amint szemkozt (iltem az asszonnyal, jé1 szemlgyre vehettem sotét haris-
nyait.

Az olvasdban a beszél8 tehat nem hagy kétséget a kérdésfeltevéssel, hanem régtdn
maga meg is adja a valaszt. Kérdés-felelet alakzattal hivja fel a figyelmet egy futo
kalandjanak né alakjara is a gondolataiban csak a n6kkel foglalkozd férfi szerepl6:

Amig a kdédben csavarogtam, a hazamyakat nézegettem, piros ablakokrol sze-
rettem volna kitalalni, hogy mi térténik mogottik - olykor egy-két gondolatfosz-
lanyt szenteltem Olganak, akit délutdn szobamban talaltam. Mi is volt rajta afel-
tlnd? Igen, olyan hevesen csdkolt meg, mintha énmagéat akarna bolonditani.

Ebben a szovegrészben az a sajatos, hogy a férfi az emlékezés rabjaként egy éjsza-
kai utazaskor egy vadidegennek mesélve fontosnak tartja analizalni egyik flortje n6-
alakjanak csokjat.

A ratiocinatio alakzata arra is alkalmas a miiben, hogy vele a szerz6 a multidézést
id6tlenné tagitsa:

Miutan én nem sz6ltam - hisz szomor( voltam -, letelepedett labamhoz, és a
foldon guggolt hallgatva, engedelmesen, Iélegzetvisszafojtva.

Meddig Ultiink igy?

Talan hét esztendd repult elfelettiink, mint az elatkozottakon.

Lathatoan, a mélazé és banatos hds szubjektiv id6érzékelése folytdn nemcsak a
konkreét térbeliségtdl fosztja meg Krady a helységet az X. varos megnevezéssel,
de pontos id6megjeldlés hijan a belsé id6 révén elidétlenit, meséivé vardzsolva a tor-
ténetet.

3. Kétiranyu kovetkeztetés adodik elemzésembdl. Az egyik altalanos: a kérdés-
alakzatok tipusainak a megallapitasara vonatkozik. Az Gtitars cim( kisregény vizsga-
lata is megerd@sit abban meggy6z6désemben, hogy értelmetlen a kérdésalakzatok me-
rev kategdridkba soroléasa, hiszen a kérdések csak szdvegkontextus fliggvényében
értelmezhet6k, tipusuk is kizarélag szovegbe agyazottsagukban allapithaté meg. Hi-
szen nemegyszer tanli vagyunk annak, hogy a retorikai kérdés atértelmez6dhet tiin6-
dévé, illetve ratiocinatidva.
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A masik kovetkeztetés Krady irasmiivészetére vonatkozik: sajatos stilusjegynek
latom ebben az egyszerre impresszionista és szecesszios stilusu kisregényben a mi-
vész gyakori kérdésalakzat-hasznaiatat. Ez teljes 6sszhangban van a m( dezillGziét
arasztd atmoszférajaval, nemcsak a valésagban, hanem az almokban, az emlékekben
is utazas patetikus légkorével, ahgs fanyar elégedetlenségével, allandéan elbizonyta-
lanodd magatartasaval, aléletével, a multidézésben elmeril6 figurajaval, akit folyton
a ndk utani soévargas tolt el, gondolatait csak a nék tettein valo morfondirozas és az
artatlan lanyok gesztusainak elemzése foglalja le. Ennek a multba temetkez§ alaknak
- akinek tetteit kizardlag az asszonyok meghdditasajelzi - az eszmélkedései dltenek
testet az emlékképekhez tapadd tlin6d6 kérdéseiben, az 6nmagat vagy mast szamon
kérd retorikai kérdéseiben, illetve monoldgot élénkitd kérdés-feleleteiben. Beszédes
az almodoz0, abrandozé jelleg(i kérdések hidnya, ez is a boldogtalan, életunt Krady-
hés vilagat arulja el. igy lesz jelentésképzd szerepik a kérdésalakzatoknak. Krady
egyéni stilust alkotd tehetsége tehat a kérdésaiakzatok révén teremtett retorizaltsaggal
is fokozza mive egyszerre lirai és balladai hangulatét.
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