ALOM ES VALOSAG
KRUDY GYULA PUBLICISZTIKAJABAN

Onfeledten meriilt Kriidy a maltba, de olykor fenntartas-
sal fordult szembe sajat dlomvildgaval. A Virds Postakocsi-
ban meg-megszakad vallomasainak 4radasa, és az almo-
kat idéz8 bivolet szindékos megallitisa kiizdelmet sejtet.
Rezeda Kazmér csodas Almokr6l szél, de Horvath Klira
szinésznd félbeszakitja: ,,a tejesasszony gyakran megtagadja
a hitelt”. Nemcsak a réviiletb6] ébredés és a visszavagyas
érzédik az ilyen kényszer(i sziinetekben, hanem igény a tel-
jes életre, irénia, mellyel az ir6 sajat dlmait figyeli. A mult
almodasaban ott az 8riiltség is, ezért lesz Bonifac Béla, a
hirlapird és kolté szanalmas hegyi remetévé, mig Alvind
Eduard pompdazatos nagy Ur, hiszen az élet teljességét éli.
Szindbdd valosagga fokozza a visszarévedd emlékezést, hogy
jobban behatoljon a mult redbzetébe, ugyanakkor fonak-
jukra is forditja az emlékeket, szinte taszitja 6ket: a régi
kedves mar hervadd asszony lett, és Szindbad a szomord
kontroll utdn gyorsan masfelé utazik. — Kridy mivei {gy
kanyarognak a mult barlangvasutjaban, de zokkenve allnak
meg a valésag peronjain.

Kridynak az almokkal valé kiizdelme publicisztikai ira-
saiban teljesedik ki, s ezeknek novellaihoz és regényeihez
valé kapcsolataban valik feszitetté, olykor tragikussa. Szinte
viaskodik a multtal, az almok, a ,,bomladirozasok” képei-
vel. Az emlékezés, az elmult id8 volt ,,apja, csdszira, cim-
boraja”, de publicisztikijaban sokszor eleve elbocsatast kért
a multtdl. Elaruljak ezt a kiizdést mir a formai jegyek is,
melyek nala tavolr6l sem kovetkeztek a mifaji adottsag
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természetébd): e cikkek j6 részében mondanivaldja elemi erd-
vel, egyetlen sugarban csap fel. Egysége nem bomlik meg,
nem szélesiil vizfuggdnnyé, amelynek pardzatin emlékek és
reminiszcenciak csillognak. Zart kidolgozasban vonulnak fel
a kor-kérdések: a Monarchia valsaga, a nagy vilagégés, a
forradalmak, a gazdasigi megrazkédasok, a kezdéds fasi-
zalédas. A hatteret nem engedi szélesiilni, nehogy a célba
iranyitott mondanivald jelentGségét veszitse. Torténik ugyan
egy-egy utalas a multra, de a szétszaladni indulé iveket fel-
tolulé eré fogja egybe, Ez a tartas és fojtott erd: ezek a
kiils6 jegyei Kridy multtal valé viaskodasanak.

Azért lehetett kodlovag, csak azért nézhette hunyt szem-
pillak mogiil a vilagot, meriilhetett el 4lmokban és 4bran-
dokban, mert publicisztikdjanak redlis darabjaiban megte-
remtette maganak a biztosité ellensilyt, az emberi jussot,
hogy 4lmodé lehessen. Sziiksége volt vilagos egyértelmiiség-
gel feltarni az elképeszté visszaéléseket, a lélekmérgezést,
tzérkedést az egészséggel, fiatalsiggal. Megkonnyebbiilés is
volt kilépni a vizidkbol, dlmokbél, s nyiltan kiizdeni a kor
pusztité erdi ellen. Elesen és kendézetleniil 1ép fel a kat-
tellek, a valasztasi kalézkodasok ellen, bemutatja a bethleni
rendszer jogtiprasit, a munkanélkiiliek, a pedagégusok, a
hirlapirék nyomorit. Mintha az emlékezé kaprazatokbol
mar elég lett volna. Maga mondja: ,,nehéz nem latni a je-
lenben é18 embereket, nehezebb nem hallani meg a valdsa-
gos ¢élet larmajat”. (Magyar fold élete, Magyarorszag 1916.
— A kotetinkbe fel nem vett cikkek megjelenési helyét az
utoszéban kiilsn megjeldljiik.) Innét ered legfébb forrdsa
publicisztikdja allandé &ramlasanak. Nem szerepjatszashol
irt tehat ujsagcikkeket, s nemcsak a mindennapi megélhetds
gondja miatt. Nem arrdl van szd, hogy az djsigcikkei voltak
a napi penzum, a regények és a novelldk pedig a mivé.n
alkotas, hogy egyik volt a hivatal, a masik pedig a szabad
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szarnyalas. Hivatalbél nem buzognak olyan gazdagon a meg-
figyelések, nem szol ily szenvedélyesen a hang. A sz al-
kimiajatol valé menekilésrl sem beszélhetiink, mint Rim-
baud-nal, aki szakitott vizidival, szakitott a kdltészettel.
Krudy ujbol és 1jbél ralépett a publicisztika dsszekétd hid-
jara, amely a volosdg partjaira vitte. Azokban az életszaka-
szokban, amikor a mult képei kiilénds erdvel rajzottak fel,
mindig megjelent a redlis élet felé nyilo egy-egy kozéleti
ciklus is. A Vérds postakocsi nyomaban indulnak meg a
Pest; Levelek (1914.) Mit litott Vak Béla a szerelemben
és bdnatban cim@, mar-mar dekadencidba hajlé regényét
(1921) koveti A pesti polgdr napléja (A Polgir 1924-1925).
Az Elet dlom cim( utolsé novellaskotetéhez csatlakozik an-
nak ellentétes pardarabja: az Alféldi Levelek (1931-1933).
Koziréi munkassiga — nem ritkdn — igy lesz Don Quijotte-i
képeinek korrelacidja.

A valésagélmény mélyiilésével, publicisztikdjanak radika-
lizdlddasaval 14j Osvényekhez érkezik. 1931-ben a kozird
mottoja: ,,Jussom van arra, hogy a hazugsigok orszdgiban
kimondjam az igazsagot.” (Alféldi levelek.) De szava pusz-
taba kialtott, ezért a realis témavélasztist, a hirlapi stilus
vilagos célratdrését: ezt a meddé fegyverzetet dsszegdrbi-
tette, kinban és alomban torzza olvasztotta, s ezekkel az
iromba darabokkal ldtomast, jelbetliket irt Etel kirdly kincse
c. regényében (1931) Szabolcs vezérrsl és 1ri hadairdl, akik
hitevesztetten keresik a semmit: Attila kincsé:, s abban a re-
ménytelenségbe zuhannak, ahol nem viarakozik ridjuk mar
senki és semmi. Eddig kiilénds alakjai kozil zommel a kis-
emberek voltak a tirsadalomkiviiliek, a kocsisok, pincérek,
Placok és Sztranszkyk — most tarsadalmon kiviilivé lett az
iri tarsadalom.

Kozéleti irasainak mindig megvan a végsd hitele. Tolnai,
Brédy, Thiry Zoltdn, Moricz regényeikben, novellaikban
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széltak a korr6l, Téth Arpad, Juhasz Gyula szintén alkota-
suk ,,f6” sodraban — verseikben. De Krudyt a mfiifaji kor-
latok sohasem kototték. Regényei nem regények, és novel-
14i sem igazi novellak. Ha tehat az epikus Kridy nem vagy
alig szélt tarsadalmi élményeirdl, ez f86 megnyilatkozasi for-
mainak értékét természetesen csokkenti, de nem jelentheti
altalanos érvénnyel, hogy a korproblémak érintetleniil hagy-
tak, vagy hogy nem érezte sziikségét mivészi abrazolasuk-
nak. Krady kozléseinek alapformaja az asszociativ kitarul-
kozas, ami éppugy lehet regény, mint ujsagcikk. Van példa
arra is, hogy regényeibe szbtte be tarsadalmi itéleteit.
A gentry talan legerésebb elmarasztalasit az Osgi utazdsok
a Viérds postakocsin-ba illesztette. Az persze kétségtelen,
hogy legtobbszér nem regényeiben és novellaiban jart el igy.
Kritikait leginkabb napilapokban mondta el, ami azonban
nem az élmény gyengébb erejét, hanem a kozlés alkalmas
helyének megvalasztidsit mutatja. Az Ujsdgcikk az esemé-
nyek sodraban 4ll, és igy 4ltaldban kozvetlenebbiil hat.
A korélményeket életmiive épiiletének homlokzatardl leszo-
ritotta ugyan, de nem allitotta hazanak rejtett zugaba. Kridy
egyébként sem volt koncentrilo, megfigyeléseit feltétlentl
nagyobb alkotisokban gondosan siirité egyéniség, ellenke-
zbleg, tékozld, pazarlé médon legmélyebb irdsait is kallo-
désnak tette ki, s ez okbdl sem lchet elvitatni, hogy szét-
szort publicisztikdjaban nagy élményeirsl tett vallomast.
Kozéleti irdsaiban hidnyoznak az &nginy szinfoltjai, ami
azonban nem szegényit, hanem sajat meggy6zG6désérsl és
levelei meggy6zni akarasardl tesz bizonysagot. Nem valtor:
tat ezen, hogy szépprdzaja sokszor ellentétes iranyd. Csak
Adynak adatott meg, hogy ujsagcikkeinek hangja rokon »
koltészetével, Kradynal sajatos visszhang a publicisatika,
epikai miveivel valé parbeszéd. Ezt a parbeszédet cgész ¢l
tében folytatta.
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A tizendtéves didk magyar tanirdnak mar segédkezik a
Nyiregyhazi Hirlap szerkesztésében. Par év milva Debre-
cenben 1jsagiré a Debreceni Ellen6rnél és a Debreceni Reg-
geli Ujsagnal, majd rovid idé milva Nagyviradon a Sza-
badsagnal. Innen egyenesen Pestre keriil — mar 1896-ban —,
ahol aztidn a legkiildnbdz8bb napilapok és folydiratok ont-
jak cikkeit. Mdr a debreceni volontdr tgy foglalkozik az
Gjsagiras problémaival, mint akinek a publicisztika élete,
szenvedélye és sorsa. A szerkesztdségek hangulata, miihely-
titka itt fogja meg 6rdkre. Mar Debrecenben megfogalmazza
miikodésének ars poetikajat: az 4jsagiré tolla legyen ,,védett
és tiszta”, E rétegnek szerepet kévetel a tdrsadalmi, kultu-
ralis élet irdnyitasidban, koveteli a tehetség elismerését, tar-
sadalmi és anyagi megbecsiilését. (A Hét Bagoly Jozsidsa
ezek hidnya miatt szenved.) Nyilvin ez a program is kize-
liti Budapesten Putjesz Lajoshoz, az Egyetértés, majd ké-
s6bb a Vilag szerkesztéjéhez, akinek nagy része volt a bu-
dapesti 4jsigirék szocidlis mozgalmaiban, a betegpénztar,
Ozvegy- és drvaalap megszervezésében. Ha kénytelen is volt
sokszor olyan lapokba irni tarsadalmi kérdésekrdl — alkal-
mazkod6 hangnemben —, mint az Eldkeld Vilag: harcolt
a kiszolgaltatottsag ellen. A j6 izlés kévetelményét a koziré
szdmara sérthetetlennek tartja. A hirlapird, a miivész szall-
jon szembe a sontésbdl irdnyitott kézhangulattal. Amikor
koranak csillaga, Markus Emilia ilyen kozhangulatnak en-
gedve 1ép fel ,,ordinaré” darabban, korholé szavakkal feddi
meg (Szépasszony a Nemaeti Szinhdyzban, Magyarorszag
1916). A fiiggetlenségi és polgari demokrata Gjsagird felada-
tat mindvégig vallalta. Ez az ifjokori z4sz16 nem hanyatlott
le kezében. Nem tavolodott el az Egyetértés Kossuth-kul-
tnszt dpold szellemétdl, sem az rgro-ben indult Vilag eredeti
radikalis programjatél. (E lapnak Ady éveken 4t munka-
tarsa volt.) Ezért lett 1919 marciusdban a Néplap szerkesz-
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tdje, és itélte el a Tandcskodztarsasig bukasa utin a tolifor-
gatd kurzuslovagokat, akik ,,mohdn ugranak ra a mutatkozé
korszak trapézhintajara” (Irétoll, Magyarorszag 1919). Ezért
irta a habord utdn is cikkei z6mét a kormanyellenes Magyar-
orszigba, s lett késébb a baloldali Polgarnak, majd halaliig
az ellenzéki hangi Reggelnek kozirdjava. Publicisztikai acs
poetikija igy valt valora: ,,... Az igazi, értékes és emberi-
leg is érdemes hirlapird ... kitart az ifjukori zasz16 mellett.”
(Lélekbarang a bécsi fiatalember felett, Magyarorszig 1917.)

A szazadforduld idején ifjikori publicisztikajanak patak-
vizeiben a jelen sodtdsa mar dsszefut a miltba induld dram-
lasokkal. A valdsagra figyeld Kriudy a milleniumi fények
kaprazataban is latja a rongyos embereket és éhes gyerme-
keket, akik januarius havaban az utcaré! behizédnak a nép-
konyhéakba, ahonnan ,,nem hallik tri fiileink pusztajaba kial-
t6 szavuk”. (Hullatja levelét az idé vén fdja, 1899.) Eszreve-
szi a tokaji sz616mivelés ethanyagoltsagat (Tokaj, 1910.) Ir a
sorvasztd népbetegségekrdl, a makonnyal itatott csecsemdk-
81 (Kis pamszlgyerekekrb’l, 1900). Felismeri a latszatintézke-
déseket: a kultuszminiszter nem oldotta meg a nékérdést,
,»a tarsadalmi egyenjogusdg tovabbra is utépia marad”, (Tdr-
sadalmi né. Elékelé Vilag 1899.) Az arisztokracia mar nem
szamit, elszegényedett, mint irodalmi téma sem érdekes tob-
bé (Szegény arisztokricia, 1895). Marcius 15-én (1894) az év
minden hatralév8 napjara ezt az linnepet kivanja, mert a
képviseldk csak ekkor nem csalnak meg, a szénok csak ek-
kor cs6kolozik Ossze veliink, ,,masnap elnéz fejiink felett”.
(Mdrtius 15. 1804.) E publicisztika valésaglatasat az Arany-
binya (1901) cimii regényének tirsadalombirilata tetdzi be.

A Debreceni Ellendr fiatal segédszerkesztdjének cikkeibe
beszivirog azonban multszemlélete. A vizsla riporter valé-
sagszimatd munkaja elakad, és riportjaiban megjelennek a
volt alispanok, a régi udvarhazak és nemesek is. Ezek mar
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a szazadforduld novellai felé mutatnak, és biralattal pa-
rosult nosztalgiardl vallanak. Tipikus példaja Egy magyar
nemes és politikdja cimi riportja (1899). Vonaton talalkozott
a varmegye volt politikusaval, és barmennyire anakronisz-
tikusnak mutatja is gesztusait, szavait, végeredményben nem
érezzitk tisztazottnak, hogy j6 vilag vagy elmaradott vilag
volt-e az, amikor a beomlott varmegyei hidhoz még nem az
allami mérnokék jartak ki, hanem a megyei ingenior.
Ugyanez a kettGsség a korabeli novellisztikaban: a kurta-
nemesek vilagatol eltavolodas és hozza kézeledés egymasba
jatszasa, lépteinek tavozd és marado tétovazasa, az ironikus
legyintés és a fajo szivre szoritott kéz mozdulatainak keve-
redése. A vig ember biis meséi (1900) novelliskotete cimé-
ben is jelzi, hogy ekkor még vegyil benne a jelent figyeld
évbédés és a mult iranti nosztalgia. A koalicids korszak mar
kezdte kedvét szegni, de még nem tette keseriivé; mivei-
ben mintegy tiz éven at, 19oo-Igro-ig még tartani tudta a
malt és jelen ardnyait. Ez alatt az idé alatt viszont Ggyszol-
van nem irt kifejezetten publicisztikai jellegli cikket: koz-
életi élményeinek anyaga ekkor még lényegében valtoztatds
nélkill olvad be korabeli szépprozajaba. Vonatkozik ez nem-
csak a szazad elején irt Aranybdnyd-ra, hanem az els§ év-
tized végén irt mlveire is. Andrdscsik 6rokise (1909) a jo-
zan Zsuzsanna, békés egyczséggel vet véget az 6si pornek,
csak azok szenvednek, akik az 8si jusshoz makacsul ragasz-
kodnak. A régi szélkakasok (1909): Biikkfalvi kapitany és
Szentirmai bacsi avatag felfogasan is tulteszi magat a gond-
jaikra bizott Veronika, és nem az dregek elképzelte Gral
lovaghoz megy feleségiil. Az évtized masodik felében ke-
letkczett kozépkori zsoldostorténeteiben, ifjisagi iridsaiban
és meséiben is egyensulyban van az emlékezé malt a valé-
saggal, a torténelmi szituacidokon és személycken keresztiil
(Rakéczi, Kossuth), Amikor azonban az ariny megbomlik,
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mikor a mult mar elrejthetetleniil tér a felszinre, mikor az
ir6 csak szépité mélységeiben tudja nézni az egyre komorabb
valésagot, amikor mar eldbukkan az 6nmagardl lehantott
és kiilon életre serkend képmas: Szindbad és Rezeda alakja,
és szerelemtd]l szenvedve emlékezd ndk kérusa zig korii-
lotte — akkor maér a vilag teljes elmozdulasa fenyeget, a rea-
lis talaj végérvényes elvesztése. Nem lehet tobbé csak a mult
kaleidoszkdopjan at nézni a vilagot, amely forradalmasoda-
saval és a megindulé vildghiborival kiilénben is vj ala-
kot 5lt.

A tizes években ezért, amikor érzi, hogy ,remeg a fold
labaink alatt a felkerekedd ideaktsl”, Gjbol jelentkezik koz-
életi irdsaival. Figyelmeztet arra, hogy most képtelenség el-
zarkézni ,,a j6 tarsasigbeli ajtok” moégé. (Osyre bajlik, 1911.)

A megragadott valdsigot azonban késébb djra elejti, de
mar nem gy, hogy atmenetileg felhagy aktualis beszamoléi-
val, hanem a publicisztikai élményanyagot — miutan az wj-
sdgcikkekben is megjelent — novellai és regényei mély ré-
tegeibe siillyeszti. Ezt példdzza a sok koziil 1916 novembe-
rében, Ferenc Joézsef halila alkalmival Bécsben irt cikk-
sorozata (Bécsi Levelek, 1916) és ,,Bécsben, november végén
1916-ban” keltezett vizidja, melyet az Osyi ntazésok a Viérds
postakocsin elejére helyezett. Ferenc Jozsef csaszar halalarol
kézolt cikksorozatdnak realis, viligos képei, erés Habsburg-
ellenes kritikdja a regényben 4atvaltoznak Morvai urral, a
nyugalmazott udvari irnokkal valé rejtélyes kalandda, mely
szintén a kiralysirboltban, a kapucinusok templomaban fe-
jez6dik be. Mi adja a nyitjat a publicisztikai realitas kéddé
foszlasanak? A le nem gydrhetének érzett kiilvilag hatalma,
amely ellen hidba kiildte panaszait.

Milyen egymasrautaltsag és valtérendszer: a bethleni vi-
lasztasokrél, majd a frankhamisitasrél irt cikkeinek viss
fénye csillog az 1927-ben megjelent Valakit elvisy ag 6rdig
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c. regény egyes mozaikdarabjaiban, 1926 jiliusaban, a beth-
leni valasztisok elestéjén irta a Reggelbe: ,,akadnak taa
hiszékenyek, akik Bethlen allott vizét magasztaljak, mint az
élet 1 forrasat, taldn a lampionkereskeddk, némely kiselej-
tezett egzisztencidk” (Szent Teréy gyertyaéntéi, 1926). S kit
latunk viszont a Valakit elvisy ay 6rdég Alvinczi Eduard-
jaban? A kérdéses részben Bethlent. A szénoklé Alvinczi
Eduard éppen valasztasrdl beszél., Tikre ez a Reggelben
1926. november 15-én irt cikkének: ,Nem, semmi esetre az
tj képviselvalasztas jelképezi ezt a sorsfordulatot, amely-
nek elkévetkezésekor érdemes volna felhagyni a robinson-
kodassal, amely sorsfordulat eleven pezsdiilést fecskendezne
a leldgatott libakba, a lekékadt fejekbe, a tétlentil &ssze-
kulcsolt kezekbe.” (Flegma, Ponyatovszky.) Alvinczi Eduard
kiilsejében is: jellegzetes sasorraval Bethlent idézi.

Ismeretes a frankhamisitas torténetébdl, hogy Bethlen sze-
repét mint mostak tisztira, mint igyekeztek a kiralyi Kiria
elmarasztald itélete ellenére, s6t éppen annak indckolasdban
nemzeti h8st faragni Nadosy f8kapitanybol. A koziré Kridy
mégis palcat tore a Reggelben Nadosy felett. Az tigyet ,,bér-
gyy, infantilis kalandnak” mindsitette (Tresytydnszky, 1926).
A publiciszta korholé hangja a regényben azonban felenged,
s itt Nadosy f6kapitiny hamiskartyas figura: Kazani kapi-
tainy képében jelenik meg, akit egyesek éppigy partolnak,
mint él6 mintajat. A frankhamisitds nemzetkézi kihatdsait
is mérlegeld publiciszta koriltekintése a regényben fél-
alomba, bagyadt szatiraba fordul.

Bethlent nemcsak a Reggelben tdmadta, hanem a Polgar-
ban is, Vazsonyi Vilmos Gjsagjaban, aki az 1926-0s valasztasi
harcban az ellenzéki Nemzeti Demokrata Polgari Part el-
ndke és a parlamenti frankbizottsig kisebbségi véleményé-
nek szerkesztje volt, s Bethlenék mulasztasait megallapi-
totta. A Polgarban irt Kriady-cikkek (1924~1926) — koztiik
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két sorozat — ismét megmutatjik, hogy iréjuk a mult és jelen
hatarmezsgyéjén all.

Az els6 sorozatnak, A Pesti Polgdr Napldji-nak nyitinya
csak futdlag emliti a polgir habord utdni siralmas helyze-
tét, inkabb e réteg multjira tekint: az irigyelt, mdvclt, gaz-
dag pesti adofizetbre, aki felszélalt a kozgy(iléseken. Nem-
csak emlékezés ez, hanem az Ontudat hangjanak megszdlal-
tatdsa is, amclyre a jelen nyomortusigai kozt az érdekeit
véds, ellenzéki tabornak sziiksége van, hiszen a hiszas évek-
ben a polgirsig mar elveszitette korabbi radikalizmusat.
Kétségtelen azonban, hogy nemcsak a batoritdis hangja
sz6lt Krudybél, hanem behatarolt osztilyszemlélet, a mult
hamis illdziéi mondatjak vele: ,En, a pesti polgir voltam
az orszagban az elsd.”

Az 1926-0s képvisel8hazi valasztasok kozvetlen elSkészi-
tésének idejére esik a Szent Terézia utcdi cimi sorozat. Meg-
emlékezik Terézvaros utcairdl. Aztan szokatlan és ironikus
valasztasi propagandaba kezd. A héziurak, nagykeresked6k
glgjében, a becsiiletes, de kiszolgaltatott kisemberek maga-
tartdsaban éppen azt méri fel, hogy mennyi nem demokrata
van a keriiletben, vagy olyan, akit kdtottségei a hatalmasok-
hoz fliznek. Az Andrassy uti libakereskedd szivesen szol-
galja ki Lanczi Leoékat. A nagy- és kispolgarsag ellentétei
a leghétkdznapibb kérdésekben tarulnak fel, intim &arnya-
lassal, emberkozelségbe hozva a kis szatocsok alakjait, akik
tudjak ugyan, hogy hova tartoznak, de viselkedésikben mar
alkalmazkodni kénytelenek. fgy hajolt meg Kridy a szo-
moru jelen elbtt: e csendes, kissé lemondé hangulatd figye-
1ésb8l azonban alig hét év milva — amikor az ellenforrada-
lom szoritdsa még erdsebbé valik — szenvedélyes hang csap
fel: ,Maga a valasztds 10 év 6ta habori. Nem becsiiletes
habory, hanem kalézck tamadasa, védtelen, fegyvertelen
utazokra” (Alféldi levelek). Kridy élményei nemcsak tdgy
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érlelodtek, hogy a mulé id6 megmallasztotta erejiiket, ha-
nem ugy is, hogy holnapra még ellenallobb, keményebb burki
lett a gylimoles. A korra nemcsak publicisztikaja reagal igy:
kés6t epikdjaban a valésdg termékei kevésbé aszalodnak
Ossze, és hisuk erdsebb lesz, mint aromajuk. (Boldogult drfi
koromban, 1928, Az élet dlom, 1931.)

Publicisztikai cikkei egy részében Krudyt a korélmé-
nyek teljesen fogva tartjdk: az ellenforradalom alatti nép-
nyomor, majd a gazdasagi vilagvalsig hatdsatél nem tud
szabadulni. Szinte megallitotta homokérajat, melyen a mal-
tat pergette. Kigyulo képzelete a napi eseményeket vilagitja
at, érzelmi dradasa e koriil hullamzik, szinte gt emelkedik
a régi id6 elé. Igy valnak témaiva az inflacid, a lakbér-
uzsora, a kereskedelmi élet pangisa, a megfizethetetlen
korhaz, a draga temetés, a gyermekbirdsigok ijesztd targya-
lasai, a bélistak, a munkanélkiiliség, az elarverezett fsldek,
az erbszakszervezet és a pénziigyi behajtd apparatus, mely-
nek létszamat egyre novelik: ,.félelmetesebbnek igérkezik a
jovendd fininca még a csend8tnél is.” (A syemlésy és a
sorsharag, A Reggel 1928.)

Ott pedig, ahol az élet napi jelenségeibél kiindulva mégis
atszakadnak a maletdl elzard gatak, ennek a maltnak sze-
repe mds, mint epikus alkotasaiban. Az r920-as évek konyv-
piacanak siralmas helyzetérdl irva Gutenberg idejére néz
vissza, de éppen nem azért, mert 2 mult szebb és vonzébb,
hanem mert az id8beli tdvolsdg miatt még inkabb szégyen-
letes, hogy a kényv itt Magyarorszagon 1921-ben is ritka
madar, és ara olyan magas, mint volt akkor, mikor csak a
fejedelmek, hercegek és rablévezérek vehették meg.
A Kridy-novellakban, regényekben sokszor éncéluva valsd
mult a publicisztikaban funkcidra talal, elveszti kiilsnalls sze.
repét, és arnyalva, elmélyitve a jelent: annak abrazolasit
er8siti. Néhol pedig — egy-egy megrazd esemény alkalma-
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val — Kridy egyenesen felejteni igyekszik. A mindenhatd
emlékezést futd pillanatokra erejétdl, trénjatél megfosztotta.
(A badifogolyboz, Magyarorszig 1920.)

A tiiné évek forduléinal, ismétlédd szakaszainal, a szil-
veszteri biicstizok, Gjévi, farsangi koszontdk alkalmaval, az
aratas, az Anna-balok, sziiretek idején kiiléndsen alkalma
nyilna az emlékezésre, mégis a nosztalgiat sokszor itt valtja
fel a legrealisabb hang. 1917 Péter-Palkor, a beért biza be-
takaritdsanak orszdgot mozgdsité munkdjanal figyelmeztet,
hogy az dlombeli Magyarorszag ,,gy elmeriilt, mint a hal ha-
tara tett sziget”. (Jegyzet egy régi kalenddriomba, Magyar-
orszag 1917.) 1919 januarja ébreszti ra, hogy a mulatés régi
farsang ,,0ly hazug, mint Hary Janos”. Szemléletvaltozast
jelent, hogy e kilatoknal is a maba néz, Pusztin az aktuali-
tasok irant vald hajlékonysagb6l nem vaéltozott volna meg
nagy evésleirdsainak szerepe sem, melyek lassan elszakad-
nak eredeti funkcidjuktol, attél, hogy tovabbra is egy régi
vildg és életforma rekvizitumai legyenek, az udvarhazak
hangulatinak kellékei, az ird naturalis ecsetvonasai, élet-
kedvének és asztalhoz szoruld banatanak rejtjeles iizenetei.
Ilyen irdsai — csak publicisztikdjdban — sajdtos szinvalto-
zassal a nép egyre rosszabbodé taplalkozasi kériilményei-
nek tandi lesznek. 19j0-ban, Diszn6618 Tamas napjan a
Szegény ember malaca cim( cikkében nem az orja-levesek,
a kitind salatak és flszerek illatarél beszél, hanem a hasz-
nos allatrdl, amely a munkanélkiiliség, a bizonytalansag ko-
zepett még viszonylag megnyugtatéan fizet. Az ilyen szin-
valtozdsok azonban a felilleten maradnak, és nem jutnak
el odaig, hogy maradéktalanul a szocialis helyzet vagy ki-
léndsen az osztalyellentétek kifejez6i legyenek, mint a mé-
riczi evésleirdsok. Kridy kézéleti cikkeinek — témavalaszts-
sukban, megoldaskeresésiitkben — vannak érintkezé pontjui
Moériczéval. 1915-ben mindketten észreveszik, hogy az cgy-
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kézé falvakban milyen ijeszté a helyzet: ,,az asszony meg-
nézi az egykének nyugalomba helyezett bolcsjét a padlason,
és az asztalos Gj deszkaval pétolja a bolesd oldalat” —
mondja Kriudy (Napsyéllat wutin egy magyar faluban,
1915.) Mar 1915 marciusitél kezdve ostorozza a haboris
pénzembereket, hadseregszallitokat, akiknek ,fiai a leg-
jobb bundakban és idegen cégnél varratjdk csizmijukat”,
mig a katoniaknak papirbakancsokat szallitanak (A hdrom:-
szoknyds linyok, Magyarorszag 1915). Méricz a Szegény em-
berekben vonta felelésségre azokat, akik haboriba sodor-
tdk az orszidgot. Kridy is az &szirdzsias forradalom el6tt
tette meg ezt a 1épést. ,, Azt hiszik, hogy senkinek sem kell
vezekelni, méltdn megblinhédni négy esztendd tenger kény-
nyéért, eget hasogato fajdalmaért, nemzetpusztité politika-
jaért” (A bonlednyhoz, 1918).

Az 8szirdzsas forradalom tdrsadalmi, politikai eléfeltéte-
leinek érlelddésérsl Krady tébb cikkében szidmol be. 1918
januarjaban a hideglelds orszag megmentését, a kidtat ,a
néphullamtol” viérja, ,,amelytd] azel6tt rettegtiink™. (A ma-
gédnyosok, 1918.) Ugyanekkor figyelme Karolyi Mihaly
felé fordul, ,,aki a holnap vagy a jové negyedora, vo-
nat, amelynek zigasit mar halljuk a tijon”. (Kdrolyi,
1918. januar.) A forradalom kirobbantasianak koriilményeir3l
irt cikkei hii képet adnak a tdrténelmi eseményekrél, szinte
forrastanulmanyok. Vildgosan latja a forradalom szakaszait
is, érzi — ha egyenl6re még bizonyos félelemmel is —, hogy
a polgéri forradalmat felviltja egy 4j. A forradalom vaji-
dasanak, sziiletésének és fejlddésének leirdsaban lényeglatd
Kridy azonban a megsziiletett forradalom olyan jelentds
kérdését, mint a népek testvérisége, a nemzetiségek egymasra
talaldsa ~ nem latta meg. Mi az oka ennek? Hiszen Krudy
publicisztikajatol nem volt idegen a parasztsig és munkassag
egyes problémdinak abrazoldsa. A parasztkérdésrsl mar
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19oo-ban irt a szabolcsi mozgalmakkal kapcsolatban, melyet
az Ungvarrél kivezényelt katonasig fojtott el. Szomoru és
mérges magyar parasztot allit itt elénk, aki keserd ,a sze-
génység mian” (Huncut parasyt buncutkoddsai, Magyar
Szemle 1900). 1916 nyardn szdl arrdl, hogy a magyar fold
gazdat fog cserélni, (Mézeskaldcs, 1916.) Naivan hitte, hogy
a parlament révidesen megvaldsitja a foldreformot. A mun-
kdsokrol is irt mdr publicisztikdjdban, 1914 juniusdban az
angol n6k sztrajkjarol és 1917 juniusiaban a habord kitdrése
el6tti tlintetésekrdl, ,,mindennapos gerilla-harcokrsl” Buda-
pest utcain (A rajzé lomb, 1917). A munkéssidg nemzetkdzi
jelszavai a kdpolnai f6ldosztisnal azonban legfeljebb a ko-
rabbi renddrtilalmak emlékét idézték fel benne. Még in-
kabb gitolta a mult a nemzetiségi kérdés helyes megitélésé-
ben. Atyaskodé, patriarkalis szemléletnél rekedt meg, amely-
t6l teljesen idegen volt a nagy szintézis: ,,Dundnak, Olt-
nak egy a hangja”. A hadifoglyoknak, orosznak s magyar-
nak legfeljebb a szenvedéseit vette észre. Még a szabadsig-
harcot oly sokszor és oly mélyen idéz6 irdsaiban is tgy szdl
a romanrdl, a lengyelrdl, a szlovakrdl, hogy azok csak szol-
galjak urukat, a magyart. A Ruszin Krajna kis tiikré-ben
(1919) a ruszinokkal egyiittérz6 minden rokonszenve mellett
is érz6dik ez a ,,fels6bbségi tudat”. 1919 tavaszan a Febér-
vdri Kényv-ben széles skalan mutatja ugyan be a bukott
foldesuri osztaly kapkodasat, ellenallisat és riadt menekii-
1ését, megjuhaszkodasat és gorcsds bizakodasat, de a varosi
munkassdg és parasztsig kiizdelmének, §rédmének Aabrizo-
lasa mAar sokkal halvinyabb. Szemléletének ezek a hibdi
mindvégig kiiitkdznek, pedig a Tanacskdztirsasdggal egyiitt-
érzett, és eredményei hatdsira hirdette: ,,Uj térténelmet kell
irni”. (1919.)

A bukas utin — mint Méricz — Kridy sem tagadta meg
soha a forradalmat: az Ossyeeskiivs virdgok, cimi cikké-
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ben a Reggel (1923) a vords szegfGrdl ugy emlékezett meg,
hogy az ,,nemrégiben még szazezrek mellébdl fakasztotta fel
ama francia eredetii indul6t”. A forradalom emlékének tiszte-
letbentartisa azonban nem jelentette, hogy késGbb a munkas-
megmozduldsok irant mindig kovetkezetes magatartdst is
tantsitson. Az 1923-as mozdonyvezetsi sztrajkkal még szim-
patizal, azt a santité Gondnak szamlajara irja (El5l megy
a masiniszta, Magyarorszag 1923), a banyasz sztrajkok ide-
jén azonban hallgat, és az 1927-es bécsi munkasmegmozdu-
last a varos hazi porpatvaranak, ,balgatagsignak” tartja.
Nem a munkismozgalmak eredményeitsl varja tehat a jovét,
de érzi, hogy a vilagnak meg kell viltoznia, ,,valamely egé-
szen Uj korszak, akdr a viz6zon, kdvetkezik a huszadik szi-
zadban az emberiségre” — ahogy a Reggelben ko6zolt utolsé
cikkében irja. (Régi Magyarorsydg csemegéie, 1933. marc. 27.)

A bilindzések okainak tarsadalmi gyokereit Kridy a ha-
borus évektdl kezdve hirlapi cikkeiben mind jobban kita-
pintja. Ebben is kozeledik a Moricz-irdsokhoz (Tiszazugi
méregkeverdk). A MAagnas Elzat t6rbe ejtd péklegény (Pesti
levelek, 1914) és a cinkotai bidogos gyilkossagainak (Egy
cinkotai polgdr kalandja, Magyarorszag 1916) leirdsaban még
inkabb a humanum borzadasa mutatkozik, a szenvedély
rombolé erejének pusztitisa, de egyre mélyebbre nyul. 1924-
ben Molnar-Téth szadizmusat, aki a rakosszentmihalyi haz
tulajdonosndjét ¢és lakéit olte meg, visszavezeti a kialt6 la-
kasnyomorra, az altalinos otthontalansagra, a féktelen lak-
béruzsorara (Hdy Rdkosszentmibdlyon, 1924).

Egyiittérz6 figyelme gyakran akadt meg a kisembereken,
a rikkancson, akinek koporsdjanal bucsiit mondott, a cseléd-
lanyon, akinek eskiivéjén ndsznagyi szerepet vallalt, a bor-
bélyon, a trafikoson, a sziirkeszoknyas boldogtalan telefo-
noskisasszonyokon, taniténékon. Ok mindnyijan — az iré
alomlatd életében — a mindennapi valosag voleak. Novellai-
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ban és regényeiben azonban ezek a figurak a tarsadalmy
kérdésektsl sokkal elvonatkoztatottabb, fiiggetlenebb életet
élnek, mint publicisztikidjaban. A Boldogult sirfi koromban
borbélyat, aki a Stefania uton sétalgat, a korabbi randevik
baréjanak hiszi a kis hercegnd: Sibill. Az éjsagcikk borbélya
viszont nekigylirk6zve dolgozik, a fogatlan hordar komoran
teljesiti tizleti megbizatasat a tézsdei élet forgatagiban, dol-
gos munkisember a lisztesmolnar, akinek mestersége Ma-
gyarorszag jovendéjét jelenti. (A molndrbog, 1921.) Az ilyen
kis rajzokban sokszor korkérdések abrazolasaig jut el. Ep-
pen Ggy, mint azokban a publicisztikai irasaiban, melyek-
ben a tarsadalmi tdrténéseket a legszemélyesebb élmények
vetiiletében mutatja. A nagy valsagrél hoznak tzeneteket a
ciganyprimas aggodalmai, akit zene kozben bandajanak meg-
élhetése érdekel. Mi lesz a klarinétos varandds feleségével?
(Bélz a Griffben, 1930.) — Gazdasagi tanulmanyokna! tobbet
mond a s6haj, amivel tudomaésul veszi, hogy a menyasszonyi
csokorra se telik (Menyasszonyi csokor, 1923), és hogy a
héembernek sem jut mar fejfedd. (A bdemberbez, Magyar-
orszAg 1921.)

1931 januarjaban kezdi meg Kridy A Reggelben az Al-
foldi Levelek sorozatat, és adja kozre halalaig (1933). Ezek-
ben az években, a vilaggazdasagi valsig idején, az ipari
valsag mind jobban &sszefonédott a mezdgazdasigi valsag-
gal, ami az agrar-Magyarorszagon kilénosen pusztité hatasd
volt. A valsig levezetésének kisérlete a fasizmus eszkozei-
vel tortént. A fasizmus ellen hazidnkban is radikalizalodtak
a haladé irék, ezért erésdodik Kridy hangja is. A Levelek-
ben kritikaja élesen szél, stilusdban is feltind a tomorebb
mondatok fesziiltsége. Ezeknek az irisoknak, melyeket Al-
f61di remete alnéven adott ki, szokatlanul tamadé, lelepler6
élik van.

A huszas évek Gjsagcikkeinek egyes gondolatai 1j kin-
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tésben jelennek meg itt, nyersebb erbvel, §szintébben. 1926-
ban, a bethleni valasztisok idején gyors helyesléssel irt a
kozombodsségrél, melyet a szavazaskor a ,,maganyosok” ta-
nusitottak. (Flegma Ponyatovszky, 1926.) A Levelek-ben ezt
a kérdést mar a nép oldalardl veti fel: ,,Az istenadta nép
a mez6n dolgozik, és kisebb gondja is nagyobb annil: ki
a vivat?”. A rokon gondolatokon kiviil személyi koriilmé-
nyekre valo utalas (Lazar Mikloshoz, a tokaji ellenzéki kép-
visel6hoz fz6d6 baratsaga stb.), a szokott forma: Levél a
szerkeszt8hoz, tovibba egyes nyelvi fordulatok is kétségte-
lenné teszik Kridy szerzdségét. Dontéen Kridy mellett szél
végiil a levélsorozat egy-egy futd rezignicidja, keseredett
mosolya.

Jol litja a Levelek-ben a Bethlen-korszak fasiszta jelle-
gét. Az eddigi rendszer ,,utolsé tiz évének legjellemzébb po-
litikai karaktervonasa — allapitja meg — a magyar nemzet
megrendszabalyozasa”. Céltudatosan berendezkedett cent-
ralizmusnak nevezi, ahol eleve szamolnak azzal, hogy ,,a tar-
sadalom tilnyomé tobbsége megbizhatatlan”. Ezért épitik
ki ,,a szellem mozgasi képességének bilincshaldzatat”, ezért
uralkodik a szertelen durvasag, a vasvessz8, aminek ,,stlya
alatt lett az emberbdl gép”. Jol latja, hogy a kormanyzat Al-
parlamentarizmussal és latszat-ellenzékkel leplezi igazi ar-
cat. Az ellenzék is csak ,,mandatumbiztosité részvénytarsa-
sag”, eleve lemond arrél az igényr6l, hogy programjat meg-
val6sitva, a kormanyt megbuktassa. Kridy biralja a vidéken
rendszeresitett nyilt szavazast, s a parlamenti valsig gyo-
kereit abban litja, hogy ,,a képviseldvalasztasokon a nép
akarata legtobbszor mellékes, és hogy az a képvisels, akit
nem a nép valasztott, ritkdn képviseli a népet”. ElStérbe
keril a vidék, a falu. A porta udvaran hadonaszé, gyulladt-
szemii végrehajtot figyeli: , félelmes, konyortelen, sitket bal-
sors kédébe meriiltek a magyar falvak”. Kiutat nem talal,
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de felismeri, hogy a kibontakozast keresé kisérletek belpoliti-
kailag és nemzetkozi sikon is (Tardieu-terv) csak ,.equilib-
rista mutatvanyok”, amelyek az orvoslas pozitiv médszereit
nem jeldlik meg. Még mindég bizott az uralkodé oszti-
lyokban: reformok sziikségét hangsilyozta, félt a népben
feltamado csalédottsag, kijatszottsig érzését6l. E negativu-
mok ellenére az Alféldi levelek egyéni, bator hangon szol-
giljak a haladast, sokszor a mériczi problémafelvetés ere-
jével.

Szépprézajanak stilusa legszebb viragait akkor bontja ki,
amikor a szirmok 6szi fényben csillognak, mikor a szere-
lem tovisei kozott feslenek ki, és illatuk akkor legboditobb,
mikor leszall az alkonyat, az elmulds 6raja. A napilapok
beszimoléiban masutt né a lirai hevillet: a banat, harag,
elkeseredés, gydlolet érzéseinél. Am ha az Gjsagcikkek sti-
lusanak tiize sokszor csak parazslani latszik, ott ahol a szép-
prozaé langol, e pardzslas felett forrébb a levegs, mert izza-
sanak életanyaga van. Az elesett hadnagy utolsé gondolatai-
nak lancsora ezrek kialvé tudatinak idézésével débbenetes
kép a habord harmadik hénapjanak elején. (Szeptemberi
alkonyat, 1914.) Az élet ereje teszi tehat koncentraltabbi a
publicisztikai stilust, amelynek sziikebbre vont tartasat ost-
romoljdk ugyan a szépprézab6l ismert jelz6halmozisok,
megduzzasztott mellérendelések, hangulathullamok, de még-
sem lazitjak fel. Ellenben a stilus logikai és érzelmi telitett-
sége meggy6z6 erdt ad a tirsadalmi mondanivalonak.

Kridy érezte publicisztikai irdsainak jelentGségét., Szeré-
nyen utalt erre az Alfoldi levelek-ben is: ,,A gyenge kis
riigy attori a legerGsebb fa kérgét, a fliszal vékony gyokere
megrepeszti a sziklat.”



